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BEVEZETES!

A tanulmany a Politikai kommunikéci6, 1990-2015 cimti OTKA kutatés részeként a
radikalis jobboldal tarsadalomszemiotikai konfiguracidit igyekszik feltérképezni,
mégpedig azokat, melyek a kozosség kialakulasdban, lehataroldsaban, onmeghataro-
zasadban, ugy altaldban az identifikaciéban fontos szerepet kaptak. A munkalatok
iranyat a kutatds korabbi fazisdbo6l (Csurka ,Néhdny gondolat” cimii tanulmanya,
1994-es orszaggytilési kampény, Bokros-csomag halézatkutatdsai) szarmazé ered-
mények hataroztdk meg. Pontosabban: a hal6zatkutatds &ltal meghatarozott szerep-
16k, csatorndk és értelmezési keretek mentén folytattuk az adatgyftjtést. A forrasok
listajat azonban ki kellett béviteniink. A médiabél a Magyar Radi6 Vasarnapi Ujsag
cim@ mtisorat, a Magyar Férumot, és a Havi Magyar Féorumot teljes terjedelmében
gyujtottik. A médiagytjtést a mesterséges naptar altal kijelolt napokhoz igazitottuk.
A f6szerepl6k megszolalasait az MTI adatbazisaibol is visszakerestiik és korpuszt
épitettiink azokbol. Osszegyfijtottiik a parlamenti {ilések jegyzékonyvezett felszola-
lasait is, melybél szintén korpusz késziilt. Feldolgozasra kertilt Csurka Istvan kozéle-
ti frasait tartalmazé ,Minden, ami van” cimii esszégytjteménye. Tovabba megtekin-
tettiik és jegyzeteket készitettiink a Fekete Doboz alabbi felvételeirdl:
- az 1992. 4prilis 2-i (helyszin: Testnevelési Féiskola, résztvevék: Kénya Imre,
Csurka Istvan és Horvath Béla) és 1992. szeptember 8-i (helyszin: Obudai
MDF székhdz, résztvevk: Csurka Istvan, Fonay Jend) lakossagi forumok;
- a Magyar Radio és Televizi6 vezetése elleni tiintetéssorozat (1992. augusztus
14., augusztus 22. és szeptember 27.);
- Horthy Mikl6s tjratemetése (1993. szeptember 4.);
- A169. Ora (1994. marcius).2

A Csurka Istvanhoz kothet6 politikai kozosség elnevezésében kovettiik a szereplék
ondefinicidjat. Az identitdsukat alapvetéen meghataroz6 Csurka Istvan beszédeibdl,
irasaibol kiolvashat6, hogy 6 a radikalis?, illetve a népi* jelz6kkel azonositotta magét.
Politikaképérol ,népi radikalizmusként” beszélt, melyben a radikalis a hatdrozottsagot,
a kérlelhetetlenséget és a kompromisszummentességet jelentette. A radikalisok olyan
er6ként hataroztdk meg magukat, mely szakit a politika beszédmodjaival, illetve az
elit és a nép kozott fennallé kapcsolattartdas mechanizmusai helyett valami teljesen
mast igér. Kiviil helyezték magukat a parlamenti és a partpolitizalas keretein. S6t a
tarsadalmat is gyokeresen at kivantak alakitani. Kulondsen fontosnak tartottdk min-
dezek hangsulyozéasat az 1993-as évben, amikor az MDF Antall Jozsef-vezette cent-
rumdahoz képest identifikaltdk magukat.> A Csurka koré csoportosulé politikai ko-
z0sségre ezért mi is igy: jobboldali radikalisként hivatkozunk.

1 A kutatast az OTKA tdmogatja (112323) és az MTA TK Politikatudomanyi Intézetében késziilt.

2 A felvételeket az OSA Archivumaban tekintettitk meg, eztiton koszonjitk az Archivum munkatarsai-
nak segitségét.

3 Az MDF politikai féruma Htivosvolgyben, 1992. oktober 3. Forras: MTI adatbazisa.

4 A népi politizalas gazdagsaga, Pest Megyei Hirlap, 1993. marcius 1.

5 Kisujszallasi Férum, 1993. februar 28. Forras: MTI Adatbazis.
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Hogyan alakitottuk ki az aktorok list4jat?

A radikalis jobboldal szemiotikai konfiguraciéinak kialakitdsaban, az identitdsterem-
t6 jelek termelésében fOszerepet jatszok korének kialakitdsa két 1épcsében zajlott.
El6szor a forrasokban ismétlédden felbukkanok koziil azokra koncentralunk, akik
valamiféleképpen kotik magukat a radikalis jobboldali politikai kérhoz vagy a radi-
kalisok igyekeznek kapcsolédni hozza. A kotelék lehet intézményes és intézményes
kereteken kiviili. Intézményes kapcsolat lehet a part vagy a mozgalmi tagsag: a
Csurka Istvan &ltal megalapitott Magyar Ut Korok Mozgalom résztvevéit és a Ma-
gyar Igazsag és Flet Partjanak tagjait er6s az intézményes szalak kapcsoljak ossze.
Lazabb kotelék példaul a Magyar Férum cimt hetilapban torténé rendszeres publi-
kacio. Az Osszetartozas tovabbi jele az egyiittmutatkozés: a kozos rendezvényeken,
megemlékezéseken, utcai megmozdulasokon val6 részvétel a politikai kozosség ré-
szévé teszi az ott megjelendket. De csak abban az esetben, ha nem teszik vildgossa
kiviilallasukat. A kot6dés azonositdsa utdn szikitettitk a szerepl6k korét azokra a
megszoélalokra, akik a kozosség onképének meghatarozasaban aktivizaltdk magukat,
mégpedig az 1990 és 1997 kozotti idészakban. A radikalis jobboldal identitasteremté-
sében az altaluk kezdeményezett tigyeket, a kommunikacidjuk kedvelt csatornait,
diskurzusaikat és metafordikat, illetve a megszoélalasaik modularitasat, stilusat ele-
mezziik. A radikalis jobboldali kozosség aktoraiként értelmezziik tehat személyeket
és szervezeteket is.

Az aktorokat egyszerre tekintjik az politikai torténések alakitéinak és politikai
konstrukci6knak. Egy part vagy egy mozgalom kapcsan vilagos a konstrukcié mi-
benléte, &m természetes személyek esetén is beszélhetiink sajat magukra illetve ma-
sokra vonatkoz6 jelkészitésre. Egy-egy politikus kapcsan tehat kisérletet tesziink a ra
vonatkozo konstrukciés eréfeszitések feltarasara is.

Az aktorok kozott kiilonleges helyet kap a ,,nép”. A ,nép” mint politikai cselekvé leg-
inkabb konstrukcid, és ez az ,elképzelt cselekvd” radikalis jobboldali kozosség szdma-
ra kiemelt fontossdgua. Nemcsak sokat beszélnek réla, hanem igyekeznek meghata-
rozni azt is, hogy milyen az altaluk elgondolt ,nép”. A ,nép” azonban esetiinkben
tobb mint diskurzus. Aktorként torténé szerepeltetése indokolt, mert az allampol-
géarok egy része hajlandé magat azonositani ezzel a konstrukciéval, amit id6rél id6re
nyilvanosan és kozosségi cselekedeteiben is felvallal.

Hogyan jott l1étre a radikalis jobboldal szamara fontos tigyek katal6gusa?

Ugyek alatt azokat a témékat érintettiik, amiket az aktoraink lehet6 legszélesebb kore
hosszu ideig vagy visszatéréen targyalt, tovabba onképtik kialakitdsaban kiemelke-
dének bizonyult. Az tigyekr6l elsésorban az MTI adatbazisabdl, az Orszaggytilési
Naplokbol és a Magyar Forumbdl tajékozodtunk. Ugy talaltuk, hogy a vizsgalt id6-
szakban radikalis jobboldal legfontosabb iigyei a rendszervéltas sebességének és
mélységének kritikdja, ehhez szorosan kapcsolédva a kozszolgalati radio és televizio
allapota, illetve a karpotlas és a torténelmi igazsagszolgaltatas kérdése, tovabba a
hatéron tali magyarsag helyzete.

Miként azonositottuk a legfontosabb diskurzusokat és metaforakat?



Az aktorok identitasteremt6 és ondefinicios kisérleteiben olyan szébokrokat, értel-
mezéseket kerestem, amik meghatarozzak a radikalis jobboldali k6zosség mibenlétét.
Induktiv médon dolgoztunk, vagyis el6zetes varakozas vagy hipotézis nélkiil, ma-
ganak a szovegnek az elemzése révén felbukkané széfordulatokat kategorizaltunk.
Moédszertink tehat az induktiv, tipusképz6 tartalomelemzés.

Milyen médon hataroztuk meg a csatornékat?

A kutatas soran 0sszegyjtottiik azokat a platformokat, amelyeken keresztiil zajlott a
radikalis jobboldali kozosség identitdsteremt6 kommunikécidja. Platformok alatt
nemcsak a sajtot értettiik, hanem barmilyen olyan teret, ahol a radikalis jobboldali
kozosség tagjai taldlkozhattak egymaéssal. Kiilonosen fontosaknak bizonyultak a la-
kossagi féorumok, utcai megmozdulasok, megemlékezések, nagygytilések, orszagos
tandcskozasok. Az ott elhangzottak azonban hianyosan dokumentaltak, igy tobbnyi-
re be kell érjiik maganak az eseménynek a regisztralasaval.

Hogyan tartuk fel az identitasteremté kommunikéaciék modalitasait?

A jelkészit6k nemcsak egyetlen modalitassal dolgoznak. A szovegek és beszédek sti-
lusa, a kozosséghez tartozé konstruktumok - példaul a part - vizualis viladga az iden-
titasteremtd jelek és jelentések kozotti kapcesolat feltdrdsaban fontos informaciét hor-
doz. A dokumentaltsag hianya sajnos itt is forrashianyt okoz, igy a radikélis jobbol-
dali identitas vizualis elemeinek feltdrdsaban a MIEP logéjara koncentraltunk. Egyéb
modalitasok tekintetében a Magyar Férum és a Havi Magyar Férum leirasara volt
lehet6séguink.

A munka soran sokat meritettiink Kiss Balazs ,Tagoltsag és vilagkép. Csurka Istvan
politikai frasai” (1994) és Szab6 Marton , A rendszervaltas szemantikéja” (1993) cimii
tanulményabol, illetve Sztlics Zoltan Gabor , Az antalli pillanat” cim@ kotetébol
(2010).

A kutatécsoport tagjai voltak: Lovéasz Dorottya, Vancsé Anna, Lipcsei Adam, Frézsy-
Nanassy Aron és Szab6 Gabriella.

AKTOROK
Csurka Istvan

Csurka Istvan a radikalis jobboldali kozosség megteremtésének legfontosabb figura-
ja. Hosszas életrajzi fejtegetésekbe nem kivanunk bocsatkozni, am a kozosség
szemidzisai szempontjabol fontos megemlékezni Csurka Istvan irodalmi munkassa-
garol, vagyis arrdl, hogy politikai karrierje el6tt és mellett dramaturgként, dramairé-
ként dolgozott, novellas kotetek és regények szerzéje volt.

Csurka onmagara szivesen reflektalt. frasaibol, megszolalasaibol felfejthets politikai
énképe. Lassuk, tehat milyen Csurka-konstrukciét kindl fel maga Csurka Istvan és
milyeneket ellenfelei.



Csurka mint ir6

Gyakran emlitette Szab6é Dezs6t és Csoéri Sdndort, elébbit példaképének, utdbbit
igaz baratjanak nevezte. Nyiltan véllalta, hogy bohém mtvészember, iszik, kartyazik
és szereti a loversenyt.® Az ir6 feladatanak az igazmondast definidlta, politikusként is
az igazsagok kimondéjanak vallotta magat.

Elsfordult, hogy a vitédkat esztétikai sikra terelte. fr6i valaszt adott Csurka Istvan
Bethlen Janosnak is, amikor a riporter szembesitette az antiszemitizmus vadjaval:
, Szive-joga igy gondolni. Izlések és pofonok.”?

Az iré-politikus szerep azonban Csurkara nézve kellemetlen kontextusban is felttint.
Foéként a jobbkozépe politikai kozosségbdl hallhaté hangok szerint Csurka a politika-
r6l is - szerintiik helytelentil - ir6i eszkozokkel gondolkodott: dramatizalt, narrativa-
kat hajszolt, fekete-fehér jellemeket festett, metaforakat alkalmazott, végleteket va-
zolt és érzelmeket korbacsol, ami lehetetlenné teszi az ésszerd, tényszerd vitat.

Az iréi viselkedést és attittidot Boross Péter is felrétta Csurkdnak.® Boross szerint
Csurka nem a realitdsokbdl, hanem a fantazmagoériakbdl épitette fel politikajat, ami-
nek a csapddjaba esett és végsd soron ez vezette 6t ki a jobbkozép kozosségbdl. Mint
a mtivészek, , Csurka hiti volt” és elhitte, hogy ha sokan szeretik, kovetik, akkor helye
is van a politikaban.

Csurka mint harcos

Csurka nem egyszer harcosként hivatkozott magéra. Igaz inkabb harcok, harci cse-
lekmények aldozataira jellemz6 hasonlatokat irt és mondott magarél és kovetdirdl.
1990 utan is tobbszor idézte a Lakiteleki Talalkozén 1987-ben elhangzott szerepfelfo-
gasat: ,ha zdszlovivonek nem, golydfogonak még jo leszek”. Csurka Istvan a tdmadasokat
megerdsitésnek vette, minél er6sebben kritizaltak, annal bizonyosabb volt igazaban
és onmaga politikai fontossagdban. Kezdetben azt vallotta, hogy az 6t ért sajtétama-
dasok tulajdonképpen Antall J6zsefnek szélnak, Csurka pedig vallalta a ,,pofozd baba”
szerepét, ha ezzel a korméanyf6t tehermentesitheti.10

Panaszkodott arra, hogy személyét és az MDF-et a sajt6 , pergdtiz” ala vettell, a mé-
dia ,kommunikdciés hdborit” viv ellenel?, a ,Néhany gondolat” megirdsa miatt , ke-
reszttiizbe” keruilt!d. Szivesen kototte magat az 1956-os fegyveres harcokban is részt-
vevl ,pesti sricokhoz”. Nagy tisztelettel beszélt a vériiket ado és életiiket dldozé for-
radalmérokrol.14

¢ Nap Tv, 1990. majus 25.

7 Osszttiz, 1992. augusztus 27.

8 Ervek vagy cimkézés? Ez itt a kérdés, Uj Magyarorszag, 1992. szeptember 8.; Megjegyzések Csurka
és masok gondolatarol, Uj Magyarorszag, 1992. szeptember 9.; Rohanunk a forradalomba!, Uj Magya-
rorszag, 1992. szeptember 8.

? Interja Boross Péterrel, Pesti Hirlap, 1993. szeptember 29.

101992. 4prilis 2. Lakossagi férum a Testnevelési Féiskola Aulajaban. Forras: Fekete Doboz felvétele.

1 Vallranditas, 1990. szeptember 23. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irdsok és
beszédek gytjteménye. 1. kotet. 243. oldal.

12 Kommunikéacidés habort, 1991. januar 20. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai frdsok
és beszédek gytjteménye. 1. kotet. 255. oldal.

13 Keresztttizben. 1992. szeptember 3. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irdsok és
beszédek gytjteménye. I. kotet. 223-225. oldal.

14 Ujra cs6eselék vagyunk, 1992. marcius 29. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai frdsok
és beszédek gytijteménye. 1. kotet. 274-276. oldal.
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Id6rél idore felttinik a megszolalasokban az ellenallas motivuma. Csurka és tdimoga-
téi az ,oriasi talerd” ellenére egyfajta gerillaként kiizdottek céljai eléréséért. Errol
tantskodik 1993-as rasa, melyben igy irt a formalédé Magyar Ut Korokr6l: ,mi az ék
akarunk lenni a kerék elétt”. A bajtarsiassag és a kiizdelem romantikdjaval ttizelte
szimpatizansait a MIEP II. Orszagos Gytilésén: , Programot alkot ey kzdsség, amellyel
szemben iszonyatos tilerd dll. (...) Itt van egy dacbol sziiletett erd. (...) Mi vagyunk azok
(...), mi vagyunk a félredllitott nép, aki csoddt fog miivelni!”15

Csurka héaborts retorikaja szoges ellentétben allt Antall Jozsef stabilitast, tarsadalmi
békét hangoztatd, a parlamenti politizéldsat elényben részesit6 stilusaval. A minisz-
terelnok 1993. januar 22-i interjajaban Csurkat mint a stabilitdsra veszélyesnek
~kocsmapolitizdlis” képvisel6jét nevezte meg.16

Csurka mint proéféta

Noha Csurka Istvannal sokak szimpatizaltak, timogattak, kovették hivoszavat, gyak-
ran fogalmazta meg politikai maganyat. ,Szép egyediil” - kezdte felszélalasat az MDF
VI. Orszagos Gytilésén. A préféta azonban maganyos, hanem latnok is. Jeremias pro-
fétahoz hasonléan Csurka Istvan is komor, baljés id6t jovendolt, igaz 6 Magyaror-
szag, és a magyarsag szamara. A ,magyarsig pusztuldsa”, a ,,nemzetvesztés”, a ,,nép el-
butitisa”, a ,,magyarirtdis” mar az 1997 el6tti szovegeiben megjelent.'” , Sotét, fullaszto
éveket”, ijesztd képeket vetitett el6re: , A magyar szellem be van vagonirozva és mdr a va-
gonajtot is ralokték.”18; ,, Magyarorszdgon végsd helyzetben van a tarsadalom.”1°

A Keserti Hatorszag cim( tanulmanydaban a kapitalizmus és a fogyasztéi tarsadalom
arnyoldalait és a kozeljovében jelentkez6 negativumokat sorolja. A tanulmany utolsé
fejezetében el6revetiti, hogy Magyarorszag a kiilfoldiek célpontja lesz. Els6sorban
Izraelbdl és Afrikdbol szarmazok bevandorlok tomegét latta, akik ,elveszik a magyar
foldet” és ,szolgasorba taszitjik” a népet.20

Csurka profétasagahoz tartozik, hogy valamiféle kivalasztottként hivatkozik magara.
Onképe szerint azon kevesek egyike, aki meglatta és fejiinkre olvashatta btineinket.2!

Csurka mint széls6ség

Csurka Istvanrol alkotott képet nagyban meghataroztak politikai ellenfelei. A szemé-
lyét, nézeteit, stilusat min6sit6 kommentarokrdl elmondhato, hogy inkabb szidtak,
semmint dicsérték. A Csurkat kritizal6 megszolaldsokban kezdetektdl fogva és visz-
szatérden jelen volt az antiszemitizmus, a populizmus, a xenofébia, az irredentizmus,
a kirekesztés, a fasizmus és a naci ideolégidk kovetésének, illetve a széls6séges gon-
dolkodas motivuma. Els6sorban az SZDSZ?? és a Fidesz képvisel6i?3, a kiilfoldi saj-

15 Beszéd a MIEP 1I. Orszagos Gytilésén. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irasok és
beszédek gytjteménye. II. kotet. 587. oldal.

16 Az MDF egységéért. Interju Antall Jézseffel. Pesti Hirlap, 1993. januar 23.

17 Kozos mozdulatra van sziikség, 1996. méajus 23. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai
irasok és beszédek gytjteménye. I1I. kotet. 1114 - 1118. oldal.

18 Bekdszontd. Havi Magyar Forum, 1993. januér. 3. oldal.

19 Nemzeti Osszefogas. 1996. oktéber. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irasok és
beszédek gytjteménye. I. kotet. 1157-1207. oldal.

20 Keserti Hatorszag. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irdsok és beszédek gyfijte-
ménye. L. kotet. 357-379. oldal.

21 Bekoszont, Havi Magyar Férum, 1993. januar. 3. oldal.

2 Az SZDSZ sajtétajékoztatdja. 1990. augusztus 10. Forrds: MTI adatbazis.
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t6?4, illetve a Beszél6?® cimii folydirat publicistdi igyekeztek leleplezni Csurka anti-
szemitizmusat és kirekeszt6 politikajat. Karsai Laszl6 , Kirekesztok. Antiszemita irdsok
1881-1992.” cimi gytjteményes kotetében Csurka Istvan o6t frasat is listdzta.26 A le-
leplezés sokszor parosult elhatarolédéassal, pontosabban az elhatarol6das kovetelésé-
vel. Az Csurkat 6vezé ellenszenv 1993-as tdvozasaig visszahullott az MDF-re és sze-
mélyesen Antall J6zsefre. Szamon kérték rajta, hogy miért és meddig tliri meg maga
mellett Csurka Istvant és a vele szimpatizalokat.?”

Az Gjsagirok gyakran szembesitették Csurkat a személyével és politikdjaval szemben
megfogalmazott kritikdkkal. Csurka Istvan egyik jelz6vel sem azonositotta magat,
nem védekezett, nem magyarazkodott.?? Egyediil a populista jelz6vel foglalkozott
részletesebben. Mégpedig tgy, hogy igyekezett valamiféle elényt kovacsolni bel6le,
és a populizmust a tomegekkel val6 6sszhanggal azonositotta: , Lehet, hogy akkor csi-
naltak beldlem populistdat, mert lattik, van érzékem az emberekhez szolni”?°.

Csurka és a jobbkozép politikai kozosség viszonya

Csurka identifikaci¢jat nagyban meghatarozta parttarsaihoz, az MDF-hez, az Antall-
korményhoz val6 viszonya. Csurka Istvan politikai karrierjét a Magyar Demokrata
Forum alapit6 tagjaként kezdte. Az 1990-ben megalakul6 orszaggytilés képviselGje,
1991 és 1992 kozott az MDF alelnoke, 1993. majus 31-ig az MDF frakcié tagja volt.
Kilonosen kedvelt volt a pérteliten kiviili tagsdg korében, melyet tobb forrds meg-
erdsit. Fekete Doboz felvételek tantiskodnak népszertiségérél: MDF szimpatizansok
korében tartott forumokon, tiintetéseken éltették, szonoklatait nagy tapsokkal jutal-
mazték. Azsi6ja magas volt az 1956-0s szervezetek korében is. Mindezt az MDF veze-
téséhez tartoz6 Salamon Konrad is elismerte, 1992 kora 6szén igy beszélt Csurkarol:
»Csurka Istvin ma az MDF taldn legnépszeriibb vezetdje, aki a rendszerviltds kezdete ota
vdllalta az ellenzékkel a legkeményebb kiizdelmet is. O a legharcosabb vezetdnk.”30

A Csurkat 6vez6 szeretet azonban messze nem volt altaldnos. Parttarsai koziil az
MDF nemzeti liberdlis szarnyahoz tartozé Debreczeni Jozsef, Elek Istvan és Furmann
Imre 1991-t61 a nyilvanossag el6tt is élesen kritizélta tevékenységét: intolerdns és szél-
soségesen konfliktuskeresd3!, antiszemita és kirekesztd3? politikusnak tartottdk. Csurka és
parttarsai kozotti egyet nem értés momentumai a nyilvdnossag szamadra is ismertek
voltak.

Csurka és a jobbkozép viszonyaban a fordulopontot alighanem 1992. augusztus 20-a,
pontosabban az akkor megjelent , Néhdny gondolat a rendszerviltozis két esztendeje és az
MDF 1ij programja kapcsdn” cim irasa jelentette. Kereken kimondta, hogy a part veze-

2 Interji Kovér Laszléval, Magyar Hirlap, 1992. szeptember 6.

2 Liberation, 1992. november 22. Forras: MTI adatbazis.

25 Csurka, Lantos, Soros és a Tobbiek, Beszéls, 4. EVfolyam, 39. Szam.; Csurka lazadas és az esés gor-
biilete, Beszéld, 4. Evfolyam, 50 szam.; Bizonyos mennyiségti liberdlis gondolat..., Beszéls, 4. Evfo-
lyam, 39. Szam.

26 Karsai Laszl6 (1992): Kirekeszt6k. Antiszemita irdsok 1881 - 1992. Aura Kiad6, Budapest.

%7 Szabad Eurdépa Radi6 kommentarja, 1991. augusztus 30. Forras: MTI adatbazis.

28 Mai Nap, 1991. december ?.: Koziré6i, politikai megnyilvanuldsai alapjan 6n abba a gyantba keriilt,
hogy antiszemita. Mennyit tud ebbél vallalni?” ,,Semennyit. (...) Réfogas az egész.”

2 Populista marpedig nem vagyok!, Kurir, 1991. marcius 29.

30 Salamon Konrad az MDF belsé folyamatairdl, Pesti Hirlap, 1992. szeptember 1.

31 Ogsztiiz, 1991. ?

32 Kritika, 1991. évf. 8. sz., 8 - 10. oldal.
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tésének tavoznia kell, mert a kompromisszumokra és a stabilitdsra épiil6 kormany-
zas rossz politika. Csurka a kormdany politikai ellenfelek irant mutatott er6tlenségét
és cselekvésképtelenségét 6sszekapcsolta Antall Jozsef betegségébdl fakado gyengél-
kedésével. Utalt arra is, hogy az MDF vezetése elveszette a szavazok bizalmat és el-
szakadt tAmogatditol. A kormany és Antall J6zsef kritizdldsa mellett, Csurka megfes-
tette az ellenzék képét is, melyben nem fukarkodott az antiszemita érvelésekkel.

Az iras fogadtatasa vegyes volt. A parttarsak egy része azonnal elhatarolédott téle
egy masik része el6szor bagatellizalni probalta és voltak olyanok, akik a Csurka &ltal
felvazolt program megvalositasat kovetelték3. A tét a part és a jobboldali politikai
kozosség irdnyvonaldnak meghatarozasa volt. Debreczeni Jozsef komplett naci alap-
vetésnek titulalta Csurka gondolatmenetét és ajtot mutatott szamara.3* Furmann Imre
tiltakozasképpen lemondott az MDF alelnoki posztjar6l.3> Az MDF kecskeméti alap-
szervezete pedig Debreczeni reakcidjat tartotta a part szellemiségétdl idegennek. Az
MDF korébol tehat tobben tgy vélték, hogy Csurka dolgozata tényleges, él6 problé-
maékat vetett fel: péld4ul olyanokat, mint a kormanyzati rogtonzés és kényszerpélya,
jobboldali népszertiségvesztés, az SZDSZ-szel 1990-ben kotott paktum kedvezétlen
hatéasai, az 1990 el6tti elit hatalomatmentése.

Mindekozben zajlottak (augusztus végén és szeptember elején) az tgynevezett , sep-
riis tiintetések”, ahol valtoz6 nagysaga tomeg kovetelte a magyar televizio és a radio
vezetSinek tdvozésat, illetve az el6z6 rendszer vezetSinek felelsségre vondsat, to-
vabba a karpotlasok felgyorsitdsat. A tiintet6k Csurkat éltették, és a , Néhdny gondo-
lat” példanyait osztogattak. 1992. szeptember 19-én Csurka Istvdn is megjelent a
megmozduldson és beszédet mondott a televizi6 székhaza el6tt.

Kérdésessé vilt, hogy ilyen kortilmények kozott miként lehet egyben tartani az MDEF-
et. Antall Jozsef két nappal a ,Néhdny gondolat” megjelenése utan még nem beszélt
elhatarolédasrol. Viccel6dott azzal, hogy Csurka ,,jé szivével” megsajnalta tobbi par-
tot, és megmutatta, hogy az MDF-en beliil is vannak vitak, amiket belsé férumokon
annak rendje és moédja szerint meg fognak vitatni.3¢ Medgyasszay Laszl6, az MDF
sajtofénoke is igyekezett csirdjaban elfojtani a vitat: tagadta a partszakadas lehet6sé-
gét, a Csurka-szoveget vitaanyagnak tituldlta és megigérte, hogy nem soprik a sz6-
nyeg ald a kritikakat.3”

Csurka jobbkozép politikai kozosségbdl torténé kiszoruldsanak elsé komolyabb jele
Antall J6zsef 1992. augusztus 31-i beszéde. A miniszterelnck az Orszaggyfilés plena-
ris tilésén vildgossa tette, hogy sem a kormany, sem az MDF nem azonosul Csurka
Istvan nézeteivel.38 Bar a parlamenti vitdban Tardos Marton, az SZDSZ frakci6éveze-
t6je elismerden szolt Antall gesztusarol®®, a Demokratikus Charta elégedetlen volt a
MDF centrumdanak hatarozatlansagaval. A Charta Csurka Istvan és a széls6ségek

3 Finomkodasnak helye nincs, Népszabadsag, 1992. augusztus 28.

3 Nyilt levél Csurka Istvannak!, Népszabadsag, 1992. augusztus 27.

% Folyamatos kompromisszumok, Népszabadséag, 1992. augusztus 28.

36 Antall: nincs sz6 utédlasrél, Népszabadsag, 1992. augusztus 22.

37 Az MDF vezet6 testiiletei el6tt a Csurka-iigy, Népszabadsag, 1992. augusztus 26.

38 Antall J6zsef felszoblalasa, 1992. augusztus 31.
http:/ /www.parlament.hu/naplo34/219/2190004.html
39 Tardos Marton felszolalasa, 1992. augusztus 31.

http:/ /www.parlament.hu/naplo34/219/2190008.html
9



c 20z

el6retorése ellen szervezte meg szeptember 24-i demonstracidjat. Csurka hivei és el-
lenz6i tehat egyarant utcara hivtak az embereket.

Mikozben az MDF elnokségi hatdrozata a partegységet kivanta demonstrélni. Leszo-
gezték, hogy az MDF-ben megfér Furmann Imre és Csurka Istvan is. Ut6bbi dolgoza-
tadt maganvéleménynek mindsitették, ami nem tiikrozi az MDF &llaspontjat. Egyes
pontjainak megvitatasat pedig a soron kovetkez6 Orszagos Gytilés hataskorébe utal-
tak.

Csurka reakciéi alapjan szamadra a legfontosabb tanulsag az MDEF-bél és a kozéletbsl
torténd kiszoritasanak kérdése volt. A szeptember 19-i demonstracion hosszasan be-
sz@lt arrél, hogy a liberdlisok nyomdasara megprobaljak 6t kirekeszteni a politikdbol, s
igy jar majd mindenki, aki a nép védelmében felszolal.40 A kiszoritds és a kirekesztés
szandékanak leleplezése a Csurkat tamogaté megszodlalasokban is megjelent.4!

A jobbkozép politikai kozosség és Csurka szamara 1992 6szén alighanem a legfonto-
sabb kérdés MDF-en beliili és kiviili népszertiségének, illetve személyét és program-
jat  tamogatok felmérése volt. Az év folyaman nyilvdnossagra hozott
kozvéleménykutatdsi adatok szerint Csurka Istvan a politikusok népszertiségi lista-
jan utolso el6tti helyen &llt.42 Szamara fontos tigyek, mint a karpoétlas és elszdmoltatas
kérdése nem élvezett tomegtdmogatast.#3 S bar Debreczeni Jozsef a Magyar Demok-
rata Férum tagjainak kétharmadat csurkistanak gondolta*, Csurka Istvdn mégis
margora szorult politikusként beszélt magarél.4> Az MDF-fel parhuzamosan elkezdte
kiépiteni sajat halozatat is, 1992. szeptember 18-4n meghirdette a Magyar Ut Alapit-
vany létrehozasat. 1992. november 26-én keltezett irdsdban mar-mar lemondott arrél,
hogy az Antall-kormany politikdja megvaltoztathat6 és Gj utak keresésére szdlitotta
fel hiveit.4¢ A Magyar Férumban pedig az id¢ tajt sorra jelentek meg a kormanyt kri-
tizalo, valasztasi vereséget vizionalo irasok.4”

A legkeményebb szoveg az MDF tisztajitasa el6tt két nappal jelent meg a Magyar
Férum cimlapjan ,Antall és Csurka” cimmel. A cikk tizenete Antall Jozsef és Csurka
Istvan programjanak, politikaképének Osszegegyeztethetetlensége: ,eqy dolog biztos:
Antall és Csurka nem lesz képes tovdbb egy csonakban evezni”. Az MDEF-tag szerz¢ (Farkas
Elemér) megallapitotta, hogy a parttagsag tobbsége egyszerre kotédik Antallhoz és
Csurkahoz, osszefogast és egytittmiikodést varnak a kormanyf6tél és az alelnskhoz.
Ez azonban a személyes konfliktus és a politikarél alkotott felfogasuk kozotti kii-
16nbségek miatt teljességgel lehetetlen. Az 6sszefogas tehat illazi6, a kozelgé Orsza-
gos Gytilésen valasztani kell Antall és Csurka kozott. Népszertiségi adatokra hivat-
kozva allitja, hogy Antall és kormanya gyakorlatilag megbukott, ezért ideje lenne

40 Csurka Istvan beszéde a televizi6 székhéza el6tt. In: Csurka Istvan (1998)? Minden, ami van. Politi-
kai irasok és beszédek gytijteménye. 1. kotet. 328. - 333. oldal

41 Gabonafutrinka Obudan, Magyar Férum, 1992. szeptember 10.

42 A Median kft kozvéleménykutatasa a politikusok népszertiségérol, 1992. oktéber 9. MTI adatbazis.
43 Median kft: a Zétényi-Takacs-javaslat nem kapna tomegtamogatést, 1992. januar 18. MTI Adatbazis.
4 Debreczeni: Nem szakadhat szét az MDF!, Népszabadsag, 1992. augusztus 23.

4 Csurka Istvan lakossagi féoruma Salgétarjanban, 1992. szeptember 29. MTI adatbazis; Csurka Istvan
megnyitébeszéde Szervatiusz Tibor kidllitisanak megnyit6jan, 1992. oktéber 9. In: Csurka Istvan
(1998): Minden, ami van. Politikai irdsok és beszédek gytjteménye. I. kotet. 338. - 339. oldal

46 Mesékkel etetett tarsadalom, 1992. november 26. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai
irasok és beszédek gytjteménye. I. kotet. 348. - 350. oldal

47 A nemzet kezébe veszi a sorsa irdnyitasat, 1992. oktéber 22.; Az igazsagszolgaltatasban nincs alku!,
Magyar Férum, 1992 december 17.
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levalasztani ré6la az MDF-et: ,Antall ma mdr nem segitdje, hanem akaddlyozdja az MDF
politikai sikerének”. A birdlatbdl kijut Csurkanak is, 6 ugyanis nem alkalmas minisz-
terelnoknek, mert nem mutatott ,igazi vezetdi kvalitdsokat”. Farkas javaslata az volt,
hogy Antallt allitsdk félre, Csurka Istvan legyen valamiféle szellemi vezetd, a part
Gjraépitéséhez pedig keressenek egy Csurkdval egyiittmiikodni képes harmadik
személyt.48

A cikk azonban hatéastalannak bizonyult. Az MDF VI. Orszagos Gytilésén a tagsag
tovabbra sem hajland¢ vélasztani Antall J6zsef és Csurka Istvan kozott. Noha mind-
két politikus beszédében vildgossa tette, hogy nem kivanjak elfogadni a masik politi-
kai programjat, a szénoklatok nagy tapsot kaptak. Antall ismét elhatarolédott Csurka
,Néhany gondolat” cim( irdsat6l, Csurka pedig Oriasi véalasztdsi vereséget josolt. A
part elnoke Antall J6zsef maradt, Csurka Istvan pedig nagy szavazattal kertilt a part
elnokségébe.#?

Ezutdn Csurka inkdbb az MDF-en kiviili hal6zatat gondozta. 1993. februér 4-ére 6sz-
szehivta a Magyar Ut els6 orszagos értekezletét, ahol vilagossa tette, hogy a nemzeti
és népi er6k immar nem reménykedhetnek a Magyar Demokrata Férumban és az
Antall-kormanyban. Ujra kell széni a nemzeti érdekeket szolgélé politika szalait, de
nem egy part iranyitasdval, hanem egy mozgalom keretei kozott. Ezzel a beszéddel
Csurka Istvan tulajdonképpen kilépett az MDF-b6l, noha a formalis és intézményes
szakitas 1993. junius 5-én kovetkezett be, mikor az MDF Orszagos Valasztmanya ki-
zarta a partbol.

A ,nép”

A radikélis jobboldali politikai identitds egyik fontos eleme a ,nép”. E k6zdsség sza-
madra nincsenek osztalyok, tarsadalmi rétegek, fogyasztoi csoportok, a politikai élet
legfontosabb cselekvéje és jogforras a ,nép”. Els6sorban Csurka Istvan és a Havi
Magyar Férum publicisztikaibol kittinik, hogy radikalis jobboldali k6zosség a ma-
gyar tarsadalmat politikai értelemben két részre, két szereplSre oszlotta: az elitre és a
népre. A korabeli politikai elit bar a felszinen megosztottnak tlinik, mégis egységes.
Egységes abban a torekvésben, hogy a népet tavol tartsa a koztigyek intézését61.50 A
liberalis politikai elitet kiilfoldrél pénzelt, kiilfoldi politikai érdekek mellett elkotele-
zett tarsasagként, hangos kisebbségként azonositottdk.>! A jobboldali elitet pedig
kezdetben béatortalannak®?, késébb tigyetlennek®, majd pedig az MDEF-fel tortént

48 Antall és Csurka, Magyar Férum, 1993. januar 21.

4 Antall maradt az MDF elnoke, 1993. januar 24. MTI adatbazis.

50 Csurka Istvan: Elemzés (2.). Havi Magyar Férum, 1993. szeptember. 2-3. oldal.

51 Néhany gondolat a rendszervéltozas két esztendeje és az MDF 1j programja kapcsan, 1992. augusz-
tus 20. In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irdsok és beszédek gytijteménye. 1. kotet.
304. oldal. ; Plenter Janos: A nemzetrombol6 liberalizmus, Havi Magyar Férum, 1993. november 45.
oldal. ; Sz6cs Zoltan: Elsikkasztott esélyeink, Havi Magyar forum, 1993. méjus. 2-4. oldal.

52 Helyszini kozvetitések, Magyar Férum, 1991. januar 10.

53 El6adés az MDF V. Orszagos Gytilésén, In: Csurka Istvan (1998): Minden, ami van. Politikai irasok
és beszédek gytjteménye. I. kotet. 270. oldal.
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szakitdsa utan arulénak>* tartottdk. A jobboldali elittel szembeni csalédottsagat és a
haragjat jol mutatta Csurka Istvan 1993 nyaran-6szén kiadott esszésorozata, az Elem-
zés, melynek els6 és mésodik részében az Antall-kormany ,nép” ellen elkotetett hi-
bait sorolja.5® Az els6 vadpontja a ,meghamisitott rendszervdltis”, a masodik pedig
,néptdl vald elszakadds” volt. Az elitnél azonban jobban érdekelte Csurkat és a Magyar
Ut Korok vezet6it a nép és a népi politizalas mibenléte. 1993 tavaszan az Antall-
kormanybdl kidbrandultak egy csoportja ismét napirendre tlizte a népi politizalas
lehet6ségeit és irdnyait. 1993 februdrjdban Kisutjszéllason Ptiski Sandor invitalasara
gytltek 0ssze a népi gondolat politikai megvaldsuldsaban érdekeltek. A rendezvény
vezérszonokai Sztiros Matyas (MSZP), Fiir Lajos (MDF), Csurka Istvan, Macz6 Agnes
és Pozsgay Imre voltak. A Szdmadas "92 cim( konferencia szervez6i nyilvanossa tet-
ték, hogy az SZDSZ és a Fidesz soraib6l nem hivtak meg senkit.5

A radikalis jobboldal néprdl alkotott képének kereteit Csurka Istvan beszéde vilago-
san kijelolte.5” A népi politizalas alapjanak a népfelség, a nép mint jogforras elvét te-
kintette. A torténelem sordn megtapasztalt gyakorlati megvalésuldsaival azonban
nem volt elégedett. Csurka szerint a bolsevik és a fasiszta rendszerek, bar a népre
hivatkoztak, nem a nép érdekeit képviselték. S6t, a nép ellen cselekedtek, erészakos,
félelmetes rendszereket hoztak létre. Harmadik lehet6ségként a fogyasztoéi tarsada-
lom modelljét ismertette, amelyik a népet anyagi javakkal torténé ellatasara koncent-
rél, de a ,szerzés” vagyanak megélésén kiviil nem nyujt semmit és nem is kér sem-
mit a néptdl. A fogyasztoi tarsadalomban a népet elvalasztjak sajat kultarajarol, glo-
balis mintdk kovetojévé teszik. A fogyasztdi tarsadalom embere nem érdeklédik ki-
sebb, sztikebb kozossége irant, ezért nem torédik 6sei szokésaival, hagyoményaival,
a kozosség kozos tigyeinek intézésével. A fogyasztoi modell tehat Csurka szerint a
népre kozombositendd entitasként tekint. A népi politizélas egyik nagy problémaja,
hogy e harom gyakorlat valamelyikével azonositjak.

Azzal vadolta a korabeli politikai elitet, hogy a néptdl val6 félelmiikben atvette a ko-
zO0mbosités technikajat. A nép pedig konnyen viheté a kozombosités utjara, mert
~sokat szenvedett”, , sokszor becsaptak”, ,nem remél semmiben”. A kozombosités
politikdjanak legfontosabb eszkoze a ,tomegkultira” terjesztése. A ,tomegkulttra”
segitségével zajlik a nép elbutitasa és kozonyosségének fenntartdsa. Mérgezé mivol-
tanak legjobb bizonyitéka, hogy politikai elit nem fogyasztja a ,tomegkultara” ter-
mékeit.

A népnek azonban nem szabad passzivan szemlél6dnie. A népi politizdlds masik
nagy problémdja a nép maga, amelyik immér megmételyez6dott a tomegkultaratol
és a fogyasztas igéretétol. Jelenlegi helyzetében a nép nem képes betolteni a radikalis
jobboldali kozosség altal neki szant cselekv6 szerepét, hanem megadodan asszisztal az
elitnek. A néppel tehat igy ebben a formdban nem tud mit kezdeni a népi politizalas.
El6szor kell egy er6, ami kiragadja azt a kozombosség allapotabol. Ennek az erének

54 Bekoszont6, Havi Magyar Férum, 1993. januér. 3. oldal,; A Magyar Ut célkittizése, Havi Magyar
Foérum, 1993. januér 40. - 44. oldal.

5% Csurka Istvan: Elemzés (1.), Havi Magyar Féorum, 1993. augusztus. 2-6. oldal.; Csurka Istvan: Elem-
zés (2.), Havi Magyar Férum (2.), 1993. szeptember 2-6.

5% A népi politizalas esélyei - megkezd6dott a kistijszallasi konferencia., 1993. februar 27. Forras: MTI
Adatbazis.

57 Csurka Istvan: Nép és Politika. In: Szamadas "92. Kistjszallas. 1993. februar 27-28. A Népi politizélds
esélye napjainkban. Piiski kiad6, Budapest. 27- 32.
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azonban azzal az igérettel kell megjelennie, hogy gyokeresen mas politikat folytat, a
jelenlegitdl alapjaiban eltéré tarsadalmi rendet szorgalmaz.

A népi politika kiteljesedése el6tt tehat sziikséges a nép felemelése és 6ntudatra éb-
resztése. A valtozds motorja a nép, vagyis a hétkoznapi emberek. Szdmukra kell se-
gitséget adni a ,népi” onkép és viselkedési minta kialakitdsahoz. Ezt meg is tették.
Elsé6 és legfontosabb tanacs a baloldali és liberalis partok elkertilése. Masodik a ,, ma-
gas rendti mordl” kovetése, vagyis az erkolcsi felel6sség koreinek meghatarozasa: az
egyénnek els6sorban a , csalddja, a sziikebb padtridja, a hazdja és Isten iranti kotelességeit
kell teljesiteni”. A népi gondolkodast ember elutasitja a kapitalizmust és a fogyasztoi
tarsadalmat, ,nem hardcsol”, ,nem gyiijt felesleges javakat”. Képes észrevenni a népi
kultara értékeit és azokat dpolja is. Templomba jar, gyermekeit egyhézi iskolaba adja,
de csak olyanba, ahol valéban nemzeti szellemben nevelik, ilyenek példdul a do-
monkosok 4altal fenntartott létesitmények. A népi gondolkodastt ember sok konyvet
és Ujsagot olvas, de nem mindenfélét, hanem csak olyanokat, melyek vilagképének
megfelelnek. Olyannd kell valniuk, mint a ,, XVI. szdzad prédikitorai és véguiri vitézei-
nek”: a prototipus az onzetlen, segit6kész, de kemény katona, aki az életét is feldl-
doznd hitéért. A népi gondolkoddsti ember szdméra a hierarchia természetes és jo,
felismeri sajat képességeit, és ahhoz mérten szolgalja a kozosséget - , kozkatonaként
vagy tisztként” .58

A radikalis jobboldal nép-felfogasa bévelkedik romantikus elemekben, egyértelmtien
térfias, zart és kozosségi alapokon all. Azzal azonban Csurkaék is tisztdban vannak,
hogy a magyar nép, a hétkbznapi emberek nem igy szervezik az életiiket, ezért meg
kell valtoztatni 6ket. A népi gondolatok atvitelének munkajdban és a hétkéznapok
atalakitdsdban a Magyar Ut Kérok Mozgalom véllalt fontos szerepet.

Magyar Ut Korok: az djrakezdés igérete

A Magyar Ut Korok Mozgalom az tGjrakezdés igéretével 1épett a politika porondjéra.
Kiindul6pontja Csurka Istvan ,Néhany gondolat” cimi esszéje, pontosabban annak
fogadtatasa volt. A reakciok vildgossa tették: noha az MDF tagsaga és szimpatizansa-
inak korében Csurka diagnézisa és teendélistdja népszer(, a part centrista irdnyvona-
la nem véltozik. Antall Jozsef elhatdrol6dasa utan, 1992 szeptemberében Csurka 1ét-
rehozza a Magyar Ut Alapitvanyt, amelynek meghirdetett célja , az orszdg vezetésére
felkésziteni a nemzeti szellemii keresztény kozéposztilyt”, egyértelmtien azokat akarja 6sz-
szefogni, akik csalédtak az MDF politizalasdban, és radikélisabb 1épéseket varnak a
kormanyt6l. A megalakulds utdan honapokban sorra jonnek létre a Magyar Ut Korok,
az alapitvany pedig Csurka Istvan kozlése alapjan jelentés mennyiségt (15 milli6 Ft)
tdmogatast kapott kiilfoldi és belfoldi maganadomanyozoktol.

Mindezekbdl egyértelmtien arra kovetkeztethetiink, hogy Csurka szamara ekkor mar
egyértelmtien a Magyar Ut Korok Mozgalom allt a kozéleti tevékenységének foku-
szaban. A Havi Magyar Forum 1993 januéri szdméban 6ssze is allitotta a mozgalom
célkittizéseit.>® Az irds alapjan egy totdlis szervezet képe bomlik ki: a mozgalom ,,po-

58 Czére Béla: A nemzettudat betegségének okai és a gy6zelem stratégiaja (3.). Havi Magyar Foérum,
1993. julius. 47-49.
5 A Magyar Ut célkittizése, Havi Magyar Férum, 1993. januar. 40-44. oldal.
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litikai, tarsadalmi, kulturilis, kornyezetvédelmi, hagyomdnydrzo és egyéb tevékenységek”
korét kivanta lefedni. A cél a rendszervaltas mds alapokra torténé helyezése (,,ahogy
most megy, az nem jo”), mégpedig az emberek legszélesebb korének bevondasaval.
Csurka szamitasba vette azt is, hogy a nép kidbrandult és bizalmatlanul kozelit az
efféle szervezetekhez. Tudataban volt annak, hogy személyérél és a ,Néhany gondo-
latrol” becsmérlé megjegyzések jelentek meg a nyilvanossagban. Le kell mosni a ,, nd-
ci bélyeget” - irta Csurka, de ami még ennél is fontosabbnak tlint szamara: meg kell
Gjitani a politikai nyelvet.

A nyelvujitas, a politikarél valo mésképp beszélés, a nép szdmaéra érhet6 és elérhet6
megfogalmazésok igénye az Gj népi politizalas sarok kove. Ez a fajta masként politi-
zalas Csurka ujrakezdésének, s igy a radikalis jobboldali k6zosség onmeghataroza-
sanak egyik fontos sszetevsje volt. Az tjnyelv lehet6vé teszi - igérte a Magyar Ut
Korok alapité dokumentuma -, hogy figyelmen kiviil hagyjak az antiszemitizmus és
a kirekesztés vadjait. Nem kell tor6dni az ,,SZDSZ-szel” és ,Fejt6 Ferenccel”, a Ma-
gyar Ut kovetSinek méasokkal, mas témakrol és mas médokon kell parbeszédet foly-
tatnia. A mozgalom deklardlta: diszkurziv szempontbél kilépett a magyar politika-
bol. A kilépés utan azonban valaszt kellett adni arra a kérdésre, hogy akkor pontosan
kikkel, mirél és hogyan szervezédjon a Magyar Ut élete. A programalkotds azonban
egy mozgalom esetében kiilonosen nehézkes, hiszen nem rendelkezik olyan hierarc-
hikus szervezeti haléval, amely szentesithetné és érvényesithetné a programelemek
végrehajtasat. Ezért talan okosabban tessziik, ha a Havi Magyar Férum 1993 folya-
man kozzé tett az idedlis csaladmodellrdl, a jo kiilpolitikarél, a keresztényalapokon
miikod6 tarsadalomrodl szold irdsokat nem részletes programnak, hanem egyfajta
kezdeményezésnek, ajanlattételnek tekintjiik.

Az Alapitvany 1993. februar 11-re szervezete meg a Magyar Ut Korok els6 orszagos
értekezletét. A ,,Rendiiletlentil” jelszo6 jegyében megtartott zaszl6bont6 rendezvényre
csaknem kétezren gytiltek 6ssze, hogy meghatdrozzdk a mozgalom politikai céljait,
és korvonalazzak szervezeti felépitését. Megjelent: Kiraly B. Izabella, Fonay Jend, Mi-
zsei Béla, Fekete Gyula, Dénes Janos, Horvath Béla, Szervatiusz Tibor, Nemeskiuirthy
Istvan, Makovecz Imre és Nagy Fer6. A rendezvényt ckumenikus ajtatossag vezette
be. Felszodlaltak: Csurka Istvan, Medvigy Endre, Farkas Elemér és Zétényi Zsolt.®0

Az orszagos talalkozén rogzitették, hogy a Magyar Ut Koroknek alapvetsen kultura-
lis misszidja van, mégpedig a népi kultara és a népi hagyoméanyok 6rzése terén. Az
elmaganyosodott emberek megkeresését, bevonasat, kozosséggé szervezését is fela-
datul ttizték ki. A hagyomanyos csalddi értékeket, a nagycsalddos életformat is nép-
szertisiteni kivantak. A magyar arukat, termékeket, foldet, cégeket is védelem ala
akartak venni. A mozgalmi jellegnek megtelel6en tehat a mikrovildg Gjraszervezésé-
re tettek kisérletet.

1993. julius 3-4n a Magyar Ut Kérok Mozgalom Gjabb gytilésén 4j alapszabélyt fo-
gadtak el. A mozgalom vezetSjének Csurka Istvant valasztjdk. Itt beszélt Csurka
tigynokmultjarol, amit néhany nappal a gytilés el6tt a Magyar Férumban jelentetett
be (,0nmagam atvildgitasa”). A megjelentektdl viharos tapsot kap. Majd Horvéth
Lajos bejelenti, hogy partot alapitanak Magyar Igazsag Pértja néven, ami a mozga-

60 Beszamol6 a Magyar Ut Korok Orszagos Talélkoz6jarol. 1993. februér 12. Forras: MTI adatbézis.
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lom , édesgyermeke”. Csurkanak ekkor nincs tisztsége a partban. A gytilés utan azt
nyilatkozta, hogy minden idejét a mozgalomnak akarja szentelni.6!

Magyar Igazsag és Elet Partja

A MIEP a jobboldali radikalis identitdsteremtés marginalis szereplje. Csurka Istvan
szamara a partalapitds sziikséges rossz, annak érdekében, hogy az orszaggytilési va-
lasztasokon indulhassanak, illetve bizonyos pénziigyi tAmogatasi mechanizmusokat
igénybe vehessenek. A forrasok alapjan nem tudhaté biztosan, hogy Csurka mennyi-
re ambiciondlta a part vezetését. Dontésében az bizonyosan kozrejatszott, hogy a ra-
dikalis jobboldali kozosség szadmadra vitathatatlanul Csurka Istvan volt a legfontosabb
szemiotikai er6forras és a radikalis jobboldali identitds sarokkove.

A MIEP-pel kapcsolatban a part zaszléjat és logéjat, illetve annak identitaselemeit
kell alaposan szemiigyre venniink.

'VVVVVVVV‘

VVVVv VYWV
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kAAAAAAAA‘

A Kkeretként alkalmazott piros-zold egyenlé szart haromszogekbdl allo éksor az
1848-as honvédzaszlok farkasfogdiszitésére emlékeztet.? Ezzel megerdsitették a ra-
dikalis jobboldali kozosség, illetve Csurka Istvan harcias, a taler$ ellen mindhalalig
kiizd6 onképét. A fehér szin az eurdpai kultarkorben a tisztasdg és az artatlansag
szimbodluma, de kapcsolatba hozhat6 a haléllal, az elmulassal torténé szembenézéssel
is. A cimertanban a fehér jelentése a hiiség, kotelességtudas és az egyszertiség. A lo-
g6 egy széles pajzs alakot mutat, pajzsot, ami védelmet nyujt a veszélyektdl és a ta-
madasoktol. A part lenne tehat a radikalis jobboldali kozosség hadereje, védereje. A
pajzs kiils6 ive barna, vagyis foldszint. A foldszinek a hagyomanyt, a harmoniat, a
termékenységet, a nyugodt és j6 életet jelképezik. A voros az élet, az er6 és az energia
szine. A zo6ld pedig a megujulas és a kitartas szimbo6luma. Legbeliil a magyar mitolo-
gia egyik szent allata: a turulmadar stilizalt képe talalhaté. A turulmadar a multat és
az jov6t Osszekotd figura a magyar eredetmondaban®®, amely a MIEP szamara is
hasznos jelkép: a ma kesertiségével szemben a régmult dicséséget és az eljovend6
szép napokat szimbolizalja. A turulmadar a II. vilighdbortaban harcol6 magyar kato-
nak jelképe, katonasirok gyakori diszit6 eleme, a magyarsag megmaradasanak szim-

61 Beszamol6 a Magyar Ut Korsk Orszagos Talalkozojarél. 1993. februér 12. Forras: MTI adatbazis.

62 http:/ /www.nemzetijelkepek.hu/ tortenelmi-galeria-18.shtml#galeriakep

6 Demény Istvan Pal (2002): Emese dlma. In: Demény Istvan Pal: Hési epika. Budapest, Akadémiai
Kiadé. pp. 41-63.
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béluma. A logé elrendezése koncentrikus, legbeliil talalhat6 a turul, mely egyszerre
védo erdt és védendo értéket jelent a kozosség szamara.

Holdudvar

A radikalis jobboldali k6zosség életében és dbnmeghatarozasdban nagyon fontos sze-
repet jatszottak a civil szervezetek. Sokszereplds, nagyon difftz, alkalmi szovetségek,
eseti kidtkozasok jellemzik. A holdudvar lényegében kevéssé formalizalt médon, de
lathatoan szervezte az egymaéssal szimpatizalok és bizonyos kérdésekben egyetértok
politikai cselekedeteit. A televizid és a radi6 vezetése elleni tiltakozasok és a kultara
tigyei kapcsan 1jsagirok, irok, szinészek (Kéri Edit, Horvath Gyula), rendez6k (Rom-
hanyi Laszl6), népmivelSk és lényegében a magat kiszoritva érz6 értelmiség is be-
szervezte magat (Magyar Ujsagirok Kozossége, Jurta, Magyar Megujuldsi Mozga-
lom).

A holdudvar tovabbi fontos szereplGje a Rikoczi Szovetség, ami a hataron tali magyar-
sag identitds megdbrzését segiti, ernyszervezetként miikodott. A Politikai Foglyok Or-
szdgos Szdvetsége, amely '56, az igazsagszolgaltatas és a politikai foglyok, kitelepitet-
tek altal/koré szervez6dott és mellette a Pongracz Gergely nevével fémjelzett 1956-0s
Magyarok Vilagszovetsége. Szirszoi Bardti Kor, Magyar Szellemi Védegylet szintén tobb-
szor mutatkoztak egytitt Csurka Istvannal.

A holdudvar tevékenysége ritkan utotte at a nagymédia falat, ha mégis, az elsésor-
ban az utcai (id6nként erészakos, lasd 1990. oktéber 23.-4n, amikor kisebb csoport az
épiiletet 1956-ban véds AVH-soknak emelt emléktsblat megrongalta vagy Goncz
Arpad kifiityiilése) megmozdulasaikhoz kotédott. Igaz, hogy ilyenkor a szervezetek
egy része kozleményt adott ki arrdl, hogy az erészakos cselekedeteket nem 6k kez-
deményezték, de megértéssel figyelték a nép indulatait, koveteléseiket szimpatiaval
figyelik.

Az MTI adatbazis alapjan a civil mozgolddasok, tlintetések, demonstraciok, alairas-
gyUjtések szempontjabol 1992 és 1995 szamit kiemelkedd évnek. Megjegyzendd,
hogy a mozgolédasok, utcai jelenlétek, tiintetések Csurka és Torgyan nélkiil is meg-
szervezddtek. 1992 tavaszan, nyaran és 6szén a magyar radio és a televizié vezetése
ellen, és az eltavolitott Gjsagirok (Gyori Béla, Chrudindk Alajos) visszavételét kovete-
16 tlintetéssorozatot is egy-egy, egykori '56-os (Fonay Jend, Pongratz Gergely,
Porubszky Istvdn) kezdeményezte. Szintén Fekete Doboz felvételek alapjan elmond-
hat6, hogy a résztvevok kozott feltlintek orszaggytilési képvisel6k is (Zacsek Gyula,
Kirély B. Izabella), a tiltakozék pedig a Magyar Férumot lengették.

Adataink alapjan agy ttinik, hogy az '56-6s szervezetek els6sorban az 1992-es évet és
az utcai megjelenéseket dominaltak a radio és a televizio elleni akcidkkal. A jelenlét-
tik a nyilvanossagban ezutan visszaszorult. Maguk pedig visszahtzdédtak a civil élet-
be els6sorban, mint kulturélis, hagyomany6rzd, segits, segélyez6 csoportok.

Torgyan J6zsef

Az 1994-es valasztasok egy rovid idére osszehoztak a MIEP-et és a Torgyéan Jozsef
vezette Kisgazdapartot. A kozeledésben nagy szerepe volt a Morvai Ferenc vallalko-
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z6 &ltal vezetett Allampolgarok Erdekképviseleti Szovetségének, mely a baloldali
blokk elleni nemzeti egységfront megteremtését ttizte ki célul. Csurka és Torgyéan
kozott azonban korabbrél dataléodo erds ellenszenv volt. Torgyan Jozsef tobbszor
elhatdrolta magat Csurka Istvantol, annak antiszemitizmusa miatt. S6t, az MDF-fel
torténd szakitdsdban Csurka Istvan tigyetlenségét emelte ki, a Magyar Ut Koroket
pedig a ,rosszabbik MDF-nek” tituldlta (1993. jalius 4). Torgyéan stirtin feszegette
Csurka tigynokmultjat és parttarsainak MSZMP tagsagat (1993. januar 31.). Csurka
Istvan sem volt j6 véleménnyel Torgyanrol, 1992 aprilisdban az FKgP ttintetése utan
Magyar Forumnak irt publicisztikajaban ,pojacanak” és ,demagdgnak” nevezte. A
tiltakozast sikertelennek tartotta, s bizonyitottnak latta, hogy Torgyan ,felstilt”. 1992.
aprilis 2-an a Testnevelési F6iskoldn tartott lakossagi férumon Torgyant veszélyes
figuranak nevezte, aki haszndlja a nemzeti politika retorikai elemeit, de nincs mogot-
te tartalom. Torgydnnak nincs ,egyenes gerince”, nincs vilagképe, csak ahhoz ért,
hogy felszitsa az indulatokat és zavart keltsen. A hallgatésagot 6va intette attol, hogy
feltiljon a Torgyan-féle provokaciénak (a lakossagi forum harom héttel a Harag napja
cimt tiintetés el6tt volt). 1992-ben publikalt ,Néhany gondolat” cimi esszégydijte-
ményében azzal is megvadolta Torgyant, hogy MSZMP-s és KISZ-kozpontos nagy-
vallalkozok anyagi tdmogatasaval épiti partjat (marminthogy 6k fedezik a vidékjara-
sat).

A hidember Maczé Agnes volt, aki kulcsszerepet jatszott a két part kozeledésében.
Macz6 Agnes 1991 és 1993 kozott tobb alkalommal vett részt “56-os megemlékezése-
ken, '56-0s szervezetek gytlésein, felkarolta a torténelmi igazsagszolgaltatas és a
karpotlas tigyét. Ezeken a rendezvényeken rendre egytitt szerepelt Wittner Maridval,
Csurka Istvannal, Pongracz Gergellyel, Mizsei Bélaval. Maczé Agnest a MIEP szim-
patizdnsai is nagy becsben tartottak, ovaciéval fogadtak, mikor 1997. marcius 15-én
részt vett a MIEP nagygyftilésén, illetve a televizié akkori irdnyitésa ellen tiintets
miépesek is hosszan skandaltdk a nevét (aprilis 4.).

Annak ellenére, hogy a karpotlas-tigye és a nemzeti érdek hangsulyozéasa diszkurziv
alapon Osszekototte Sket, a Torgydn-Csurka szovetség torékenynek bizonyult. Az
1994-es onkormanyzati valasztasokra szervezett egyiittmiikodés utan végleg elvalt
az atjuk. Torgyan Jozsef és Csurka Istvan tehat kisérletet tett egy jobboldali politikai
kozosség megteremtésére, de a személyes ellentétek és a politizalas mikéntére vonat-
kozo6 elképzelések nem tették lehet6vé a tomoriilés tartossagat. A vizsgalt id6szak-
ban Torgyan és kore kiviil esett a radikalis jobboldali kozosségen. Az ellenfelek koziil
joszerivel csak Orban Viktor foglalkozott a kozeledésiik lehetséges politikai kovet-
kezményeivel. A Fidesz debreceni rendezvényén azonban az Gj blokk stlytalansédga
mellett érvelt, és azt is leszogezte, hogy a ,polgdri erdk jobbrol zirtak” .64

Az SZDSZ és Soros Gyorgy

A radikalis jobboldali politikai k6zosség identifikacidjaban az ellenség meghataroza-
sa, megkonstrualasa és személyekhez kotése is donté volt. Hasonloképpen a ,nép”-
nél irottakhoz: az ellenség itt is egyszerre cselekv6 és konstrukcids eréfeszitések ter-
méke. A vizsgalt id6szakban a két leginkabb démonizalt figurdjuk az SZDSZ és Soros
Gyorgy voltak.

¢4 Fidesz kampanynyitéja Debrecenben, 1994. februar 21. Forras: MTI Adatbazis.
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Csurka Istvan szamara az SZDSZ nem egyszertien egy part volt a sok koziil. Olyanna
formalta, amely testesithette mindazt, amit kritizalt, amit rossznak tartott a magyar
politikdban, amihez képest meghatarozta politikai programjat. Azt SZDSZ-t egy
olyan elit politikai szarnyanak diszkutalta, amelyik idegen a magyarsagtol: ,egy ejtd-
ernyds csapat a magyar tdarsadalom testében” .65 Idegensége okan kisebbségben van Ma-
gyarorszagon, mégis jelent6s hatast gyakorol a magyar politikai életre. A radikalis
jobboldali kozosség altal gyakran és visszatérSen hasznalt , torpe kisebbség”, , kicsiny,
de erdszakos csoport” kifejezések hasznalataval utaltak erre a helyzetre. Az idegenség
ebben a retorikdban gyakran ¢sszekapcsolédik a zsidésaggal. Az SZDSZ Csurkanal
voltaképpen a zsidok partja, éppen ezért antiszemitizmussal valé vadaskodédsuk
csupan a politikai jatszmaik része. Csurka id6rél idére el6allt az SZDSZ valés szan-
dékait leleplez6 gondolataival. Ami nem lenne mas, mint a , szdlldscsindlds”, mégpe-
dig kulfoldi érdekeltségek szamara. Az SZDSZ-t , dréton rangatjak” a , Tel-Aviv-i és
New York-i dsszekotok”, a szabaddemokrata politikusok tehat az izraeli és amerikai
érdekek magyarorszagi végrehajtdsanak agensei.®® A szabaddemokratak tovabbi bi-
ne a csaladi 6rokség: bar az Apék és fitk cim iras kutatdsunk id6keretén kiviil esett,
a radikalis jobboldali kozosség szemében els6sorban Bauer Tamas és Pet6 Ivan sziile-
inek allambiztonsagi multja is voros posztd volt.6”

Soros Gyorgy a radikalis jobboldali kozosség ellenségkonstrukcidjanak kdzéppontja.
Minden olyan tulajdonsaggal felruhazott figura, ami ellen a kozosség meghatarozza
onmagat. A Soros-utdlat alighanem a radikalis jobboldal legerésebb kotéanyaga, ko-
z0s és altaldnos ellenség, akinek személye és minden lépése kivéaltotta a kozosség
tagjainak megvetését. Hogyan hatarozzak meg Soros Gyorgyot a radikalis jobbolda-
lon? El6szor is: abszolat idegenként. Soros Gyorgy az outgroup része: idegen, akinek
nincs joga belesz6lni, véleményt nyilvanitani, nyomast gyakorolni a magyar politika
szereplGire, s agy egyaltalan részt venni a magyar koziigyek intézésében, mégis fo-
lyamatosan azt teszi. Ugy folytat politikai tevékenységét, hogy erre senki nem hatal-
mazta fel. A magyar liberdlis partokat, az SZDSZ-t és a Fideszt, illetve azok holdud-
varat pénzeli, akik cserébe kritikatlanul képviselik Soros programjat.®® Soros filantro-
pidja alarc csupan, a valds programja a vilag megvaltoztatdsara iranyul. Létezik tehat
egy mesterterv, aminek része a nemzeti valuta elleni tAmadas®’, intézmények és sze-
mélyek anyagi tdmogatdsa’, masok lejaratasa’l. Szandékait tehat le kell leplezni.
Igyekeztek tudatositani azt is, hogy Soros Gyorgy erés. Nemcsak vagyonaval, hanem
kapcsolatai utjan is érvényt szerez befolyasdnak. A kiizdelem ellene egyenlé6tlen,
majdhogynem lehetetlen, de moralis okokbdl mégis sziikséges. A Sorossal kapcsola-

6% Néhany gondolat a rendszervéaltozds két esztendeje és az MDF 1j programja kapcsan. In: Csurka
Istvan: Minden, ami van I. kotet 300. oldal.

¢ Néhany gondolat a rendszervaltozas két esztendeje és az MDF tj programja kapcsan. In: Csurka
Istvan: Minden, ami van I. kotet 304. oldal.

67 A Kozakarat Egyestilet kozgytilése, 1993. aprilis 17. Forras: MTI Adatbéazis.; Kéri Edit sajtétajékozta-
téja, 1993. november 5. Forras: MTI Adatbazis.

68 Valasz Soros Gyorgynek és Kerényi Imrének. In: Csurka Istvan: Minden, ami van I. kotet 333 - 338.
oldal.

6 Willian Engdahl: Mi rejt6zik Soros Gyorgy valutahdborai mogott?, Havi Magyar Férum, 1994. feb-
ruar. 9. 14. oldal.

70 Bérczy Marton: Soros siratja Szarajevot, Havi Magyar Férum, 1993. oktéber. 41-43. oldal.

71 Unjuk Sorost!, In: Csurka Istvan: Minden, ami van III. kétet 1270 - 1273. oldal.
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tos kommunikaciét mindig kortillengte a titok: hattérben, zart ajtok mogott tevé-
kenykedik, ténykedéseit bizonyitani nehéz, pedig a ,bdriinkén érezziik”.7> Soros
Gyorgynek nemcsak Magyarorszagot, ha az egész vildgot irdnyité képességet tulaj-
donitanak: zsebében van az Gjsagirdk, politikusok, a kultara képvisel6i. Sorost sejtik
a Jugoszlav polgarhabort, a lengyel privatizacié és Csurka Istvdn MDEF-bdl torténd
eltavolitdsa mogott.”? Emellett Soros Gyorgyot jonéhdny kevéssé szimpatikus tulaj-
donséggal is igyekezték felruhdzni (példaul: g6gos, arrogans, kegyetlen és szamito).

UGYEK
Sajtotisztesség, avagy ,,Hazudtatok eleget”

Az korszak egyik legvitatottabb, de a radikalis jobboldal szamara inkdbb integralo
tigye a média egészével, de kiillonosképpen a Gombar Csaba vezette Magyar Radié-
val és a Hankiss Elemér altal irdnyitott Magyar Televiziéval szembeni elégedetlen-
ség. Integrald, mert az Antall-korméanyt jobboldalrél kritizalé politikai és civil szer-
vezeteket, dllampolgari csoportosulasokat is egyetértésbe kovacsolta és kozos cselek-
vésre buzditotta (utcai demonstraciok), de még az MDF mérsékelt szarnya is tobb-
szor biralta a Hankiss Elemért és Gombar Csabat, s tgy éaltalaban a magyar média
jobboldallal szembeni elfogultagat (Antall J6zsef, Kénya Imre, Horvath Balazs, Hor-
vath Béla).

A sajto akkori allapotaval valé elégedetlenség Gj szakmai identitast sziilt, melynek
kozéppontja a Magyar Ujsagirok Kozossége (MUK) volt, melyet 1992. mércius 11.-én
alapitottak az akkor monopolhelyzetben 1évé Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége
ellenében. A szakmai szervezet tobb szdlon kot6dott Csurka Istvanhoz. Vezet6ségé-
ben helyet kapott Késa Csaba, aki a Magyar Férum szerkesztdje volt, igy a Magyar
Férum rendszeresen teret adott a MUK allaspontjanak, hireink, felhivasainak. A Ma-
gyar Ujsagirok Kozosségének elsé kozgytilésén megnyité beszédet mondott a Ma-
gyar Féorum &llandé szerzGje Benedek Istvan ir6. Szonoklataban bevezette a sajtotisz-
tesség fogalmat, ami a MUK és a radikalis jobboldali kozosség szdmara a késébbiek-
ben folyamatosan hivatkozott értékké valt.”* A sajtotisztesség a sajtészabadsag vala-
miféle korlatozasaként értelmez6dott, fé6ként az MDF népi szarnyanak tagjait illets
kemény szavu Gjsagiras elutasitasat jelentette.”> Masik kontextusa a média , baloldali
tulsilydt” korrigalandé 1épések sora volt. A sajtotisztesség elvével érveltek a Magyar
R&di6 szakmai vezetésének lecserélése és MUK tagokkal torténé feltoltése mellett.s
1992. marcius 15-én a Magyar Televizi6 bejarata el6tti tiintetésen Kiss Dénes a MUK
nevében szolt, és a televizi6 vezetését ,,nemzetet butito, marxi véros ideologidval azonosu-

72 Sorosék helyesirdsa a ,pozgradudlistol”-tél az , inveszi¢”-ig, In: Csurka Istvan: Minden, ami van II.
kotet 654 - 659. oldal.

73 Willian Engdahl: Mi rejt6zik Soros Gyorgy valutahdborai mogott?, Havi Magyar Férum, 1994. feb-
ruar. 9. 14. oldal.

74 Nyilt harc a médidkért, 1992. marcius 17. Forras: MTI Adatbazis.

75 Nyilt harc a médidkért, 1992. marcius 17. Forras: MTI Adatbazis

76 56-0osok megmozduldsa - Szabadsag tér, 1992. marcius 15. Forras: MTI Adatbazis.
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16 bolsevikoknak” nevezte, majd a , halilos dozisok helyett igazsdgot és tisztességet kovetelt a
népnek” .7’

1993. januar 9-én Vélsag és Remény cimmel orszagon tanacskozason vitattdk meg a
magyar sajté problémadit. A talalkozo6 témdja a , tdjékoztatas, az Gjsagiroi fliggetlenség
és a sajtdszabadsag helyzete” volt. Az iilésen felszélalt Csurka Istvan, Fekete Gyula
(Magyar Ut Korok), Bencsik Andras (Pesti Hirlap), Stefka Istvan (Magyar Radio) és
Pélfy G. Istvan (A Hét volt f6szerkesztGje). Csurka itt elmondott beszéde a ,Néhany
gondolat” alapvetéseit ismételte meg. Csurka igyekezett vélaszt adni a mi a teend6
kérdésére is. Mig 1992-ben Csurka rendérséget bevetve képzelte el a rendcsinalast a
radio és a televizi6 vezetésében, addig 1993-ban a jobboldallal szimpatizal6 Gjsagirok
onszervez6désében, illetve a jobboldali médiabirodalom megteremtésében gondol-
kodott, ami szellemileg és anyagilag is fliggetlen a , Soros-kor” mecénasaitol. A ren-
dezvényen felszélalt Benedek Istvan és Fekete Gyula is.”8

Csurka Istvanéhoz nagyon hasonl6 programja volt Cstcs Laszlonak, aki 1993 és 1994
kozott a magyar radié alelnoke, 1994 tavaszan tgynevezett ,tejfa” (teljes elnoki jog-
korrel felruhdzott) vezetSje. 1994 év elején napvildgot latott, hogy a koltségvetés a
radié tamogatasat csokkenti és létszamleépitésekkel szdmol, melyet kés6bb Cstcs
tobbszor megerdsitett. Az alelnok a Magyar Féorumnak adott interjgjaban az intéz-
mény anyagi helyzetének rendbetételét Osszekototte a rendszervéltas sajtoszakmai
kérdéseivel: ,van egy teriilet, ami tapasztalataim szerint leginkdbb ellendll annak, amit a
demokratikus datalakulds megkivin és sziikségessé tesz, sot azt akadalyozza. Ez a teriilet a mé-
dia, amely szinte elszakithatatlan szilakkal kapcsolodik orszigunk diktatorikus évtizedeihez,
ez az a teriilet, mely vdlasztott és térvényes hatalom nélkiil is a legerdsebb hatalmi dgként
miikddik. Vonatkozik ez mindenekeldtt a kézvélemény-formdlo elitre, amelynek testiileti szel-
leme nem a demokrdcia feltétlen igenlését hordozza magaban, hanem a kozvélemény torz tijé-
koztatdsanak és a torvények semmibevételének mindennapos gyakorlatat.””?

Cstcs azt is bejelentette - a Pesti Hirlapnak adott interjajaban -, hogy elégedetlen a
magyar radi6 teljesitményével és nem ttiri tovabb, hogy a radi6é hirmfisorait és koz-
életi magazinjait a hazugsagok és az igazsag elhallgatasa jellemezze.8 Cstics Laszlo
és a politikai tisztogatds ellen marcius 3-an koztéri tiintetés volt, melyet az alelnokot
tamogato ellentiintet6k zavartak meg. A Fekete Doboz felvételei alapjan a Cstcsot
éltetSket Kéri Edit és Horvath Gyula szinészek, '56-os elitéltek vezették, a csoport jol
hallhat6éan a ,,bolsevikok kifelé¢, magyarok befelé” rigmust skandalta. A radi6 vezeté-
se 1994. marcius 4-én 129 {6t elbocsatott vagy nyugdijazott. A leépités legnagyobb
karvallottja a 168 Ora cimt(i mtisor volt. A Magyar Ujsagirok Kozossége tidvozolte az
eltavolitasokat. Csurka Istvan pedig elégedettségét fejezte ki.5!

1995-t61 Csurka Istvan kevesebbet beszélt a radiorol és a televiziorél, s agy altaldban
a médiarol. A Magyar Férumban megjelen6 publicisztikaiban 1995 és 1997 kozott a
MIEP és a nemzeti gondolatok médidbol valé kirekesztettsége felett lamentalt, sérel-
mezte, hogy a nemzeti érdekek, a nemzeti kulttra alig kap nyilvdnossagot. A kérdés
persze napirenden maradt: 1997. 4prilis 4-én egy kormanyellenes tiintetés utan, a

77 56-osok megmozduldsa - Szabadsag tér, 1992. marcius 15. Forras: MTI Adatbazis.

78 A Magyar Ujsagirok Kozosségének tanacskozésa, 1993. januar 9. Forras: MTI Adatbazis.

79 Interja Cstcs Laszléval, Magyar Féorum, 1994. februér 17.

80 Padl Vince (2013) szerk. : A magyarorszagi médiahabort torténete : média és politika, 1989-2010.
Budapest: Complex.

81 A 169-ik Ora. Fekete Doboz felvétele. Forras: OSA Archivum.

20



MIEP szimpatizénsai spontdn médon (a szervezsk szandékai ellenére) a Magyar Te-
levizi6 székhéza elé vonultak, és 20-30 percig a ,Magyar tévét akarunk”, illetve a
,Hazaarulok” szoveget skandaltak.52

Torténelmi igazsdgszolgaltats avagy ,a tavaszi nagytakaritas”

Az el6z6 rendszer biineit feltar6 igazsagtétel, az dldozatok rehabilitacidja, a traumak
emlékezetét 4pold szimbolikus tevékenységek mellett, az {ildozottek materidlis esz-
kozokkel torténd karpotlasa szintén kozos, integrald tigy volt. Lakossagi férumok
rendszeres témaja volt. Az ott megjelend szimpatizdnsok gyakori kérdése a torténel-
mi igazsagtétel és a karpotlas allapota volt. Budapestieket els6sorban az '56-o0s forra-
dalom leverésében és a Kadar-rendszer iranyitéinak felel6ségre vonasa érdekelte, a
vidéki férumokon a foldtulajdonok reprivatizacidja (mindenki azt kapja vissza, amit
elvettek a csalddjatol) kertilt el6. Az igazsagtétel mindkét aspektusaban a késlekedés,
a dolgok elmismdsolasa, az igéretek be nem valtasa kortil zajlott a legstirtibb kom-
munikécié. E két szal tulajdonképpen parhuzamosan futott, s alapvetéen meghata-
rozta a vizsgalt szerepl6k kommunikaciéjat 1994-ig.

Az igazsagtétel az MDF egyik legfontosabb igérete, 56 pedig szemiotikai er6forrasa
volt. Az, hogy az tigygazda Csurka Istvdn mar 1990. janius 16-an vildgossa valt. Az
MDF III. Orszagos Gytilésén a résztvev6k megemlékeztek az 1956-os forradalom és
szabadsagharc martirjairdl és aldozatairdl. Allasfoglalasukban, melyet Csurka Istvan
szovegezett és olvasott fel, leszogezték: ,bdr Nagy Imre és tirsai ey évvel ezelOtti teme-
tésével, a gydszszertartissal megtortént a jelképes igazsdagtétel, itt az idd, hogy ez immdr gya-
korlati valosigga is valjék. Kapjanak anyagi és erkolcsi kartéritést mindazok, akik még ma is
viselik a megtorlds kovetkezményeit. A tarsadalom kotelessége - hangoztatja a dokumentum -,
hogy valora viltsa a forradalom eszméit, mégpedig a megbocsitis és az igazsagtétel jegyé-
ben” 8

1990. szeptember elsején kiszivargott a Justitia-terv, amely az MDF igazsagtételi el-
képzeléseit tartalmazta. Szeptember 5-én Kénya Imre frakciévezetd sajtotdjékoztatoja
tobb ponton finomitotta a tervezetet, az el6z6 rendszer tAmogatéinak tetteit nem po-
litikai, hanem torténeti kérdésnek lattatja, s a Magyar Tudoméanyos Akadémia hatés-
korébe utalta.8* Dénes Janos orszaggytilési képvisel6 azonban batoritotta a korményt,
hogy ne ijedjen meg a kritikusokrél és vigye végig kovetkezetesen a Justitia tervet.8>
1990 decemberében az MDF IV. orszagos gytilésének kiildottei el6tt Csurka kovetelte
a terv végrehajtasat.8¢ 1991. februar 16-an és 17-én a Magyar Politikai Foglyok Szo-
vetségének (késdbb Politikai Foglyok Orszagos szovetsége, POFOSZ) kongresszusan
a parlament elnokének cimzett jegyzékben a kiildottek szintén a karpoétlas meggyor-
sitasat kovetelték: ,a Justitia terv nélkiil nincs erkolcsi alapja a karpotlisnak és ragaszko-
dunk egy fehér kinyv megjelentetéséhez, amelybe beirnak mindazok nevét, akik 1947-tol va-
lamilyen politikai funkciot viseltek” .87

1991 szeptemberében Csurka egy lakossagi féorumon beszélt arrél, hogy a kommu-
nizmus btineinek feltarasat szabotéljak (,vannak szabotalok”), a felel6sségre vonas

82 A MIEP tiintetése, 1997. aprilis 4. Forras: MTI Adatbazis.

85 Az MDF III. Orszagos Gytilése, Magyar Férum, 1990. dprilis 21.

8 MDF sajtétajékoztatoja, 1990. szeptember 5. Forrds: MTI Adatbazis.

8 Dénes Janos felszoélalasa. 1990. november 26. Forras: mkogy.hu

8 Az MDF IV. Orszagos Gytilése - a tagsag szava, Magyar Férum, 1991. januar 3.
87 A POFOSZ kongresszusa, 1991. februar 17. Forras: MTI Adatbazis.
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elmaradasa a rendszervaltas sikerét is megkérddjelezi, a visszarendez6dés veszélyét
hordozza magaban.8

Az elégedetlenség hatasara az MDF frakcidja 1991 majusaban benyujtotta a Zétényi-
Takacs-féle igazsagtételi torvényjavaslatot, melyet az orszaggytilés november 4-én
névszerinti szavazassal fogadott el. A torvényjavaslatot a Koztarsasagi elnok az Al-
kotmanybirésag elé vitte, mely alkotméanyellenesnek nyilvanitotta és emiatt sohasem
1épett életbe a jogszabaly. Zétényi Zsolt késébb a Magyar Ut Korokben is felttint poli-
tikus, igy vélaszolt az els6 torvényjavaslat vitdjaban azoknak, aki a visszamendleges
jogalkotast a jogallammal szembeni tettként értékelték: ,a jogdllam nem lehet véddpajzs
a jogtalansiggal szemben. A jogillamisdg helyredllitdsa a fobenjdrd biindk megbiintetését kell
hogy jelentse. Azt, hogy a biintetendd cselekmények nem maradnak biintetés nélkiil. (...) Tor-
ténelmi idékben nem menekiilhetiink a dontés eldl, és nem biijhatunk el birik vagy jogtuddsok
taldarja mogé. (...) Vildgos (...), hogy a diktatiira sardiba és pordba tapadt jogalkalmazoi filozo-
fia helyére eqy politikai és erkilcsi felel0sséggel telitett jogalkotoi filozdfidt kell dllitani.” 89
Zétényi Zsolt, Csurka Istvan és Zimanyi Tibor 1992 tavaszan hasonlé torvényterveze-
tet nyujtottak be, mely Gjbol megprobalta a kordbban alkotményellenesnek itélt ja-
vaslat tobb elemét megvalositani. Zimanyi Tibor igy érvelt a javaslat elfogadasa mel-
lett: ,Ha van valami, ami pdrtérdekek folé emelkedik, akkor ez az igazsdigtétel kérdése. Az iga-
zsdgtételnek kétiranyiinak kell lennie: eqyrészt fel kell dlelnie az dldozatok helyzetének rende-
zését, erkolcsi-politikai és anyagi tertileten, mdsrészt rendeznie kell a jog- és torvénysértok
helyzetét. (...). A biintetés pedig, az elkovetdk személyének megnevezésén kiviil, lényegében
jelképes. Ez az a térvényjavaslat, ami miatt az ellenzék és a sajtonak a hozzdjuk csatlakozo
része, valamint a Rddio egyes, kiemelt id6ben jelentkezd, rendszeres miisorai bossziidlldsrol,
megtorldsrol beszélnek. (...) Jelentds kampdany bontakozott ki a torvényjavaslatnak a targyala-
sa kapcsdan. Csak 1igy csepeg a sajto egy része a jogdllamisdgtol, a torvényességtol - és érdekes
modon mindig csak a térvénysértdk oldaldrdl, a térvénysértdk érdekében. Akit kivégeztek, akit
agyonvertek, akit a szentesi korhdzi dgyon szitdvd I6ttek, akiket Gyomrén tettek el ldb aldl, az
Otvenhatos sortiizek dldozatai - ezekért nem szol a harang, nem dobog a sziv, a jogdllamisig
rajuk nem vonatkozik? A tiz- és szdzezrek, akiknek 1igy tort derékba az életiik, hogy a mai
napig is valtozatlanul szenvedik az internalds, a kitelepités, a jogtalan elitélések, a Szovjet-
unioba hurcoldsok bélyegét, megromlott egészségiikben, eqy egész életen dt tarto melldzottsé-
glikben - érdekes modon, ezekért nem emel szot senki.” 0

Az Orszaggytilés 1993. februar 16-an ezt is elfogadta. Goncz Arpad itt is kérte a tor-
vény el6zetes alkotmanyossagi vizsgalatat, 1993. janius 30-an pedig az Alkotmanybi-
résag ebben az esetben is helyt adott az alkotmanyossagi aggalynak.

Az igazsagtétel ezen felfogasat a Magyar Ut Korok is felkaroltak. Zétényi Zsolt be-
szédet mondott az 1993. februar 11-i orszagos taldlkozoén, ahol megismételte: az er-
kolesi érzék az igazsagtétel kérdésében felette all a jogelveknek, és kétségét fejezi ki
az Antall-kormany elkotelezettségét illetben. Csurka voltaképpen ugyanezt a biza-
lomvesztést erésitette meg 1993. aprilis 24-én az Magyar Ut Korok kovetkezo talal-
kozojan.

Hataron tal magyarok megmaradasa

8 Csurka Istvan lakossagi foruma Szolnokon, 1991. szeptember 1. Forras: MTI Adatbazis.
89 Zétényi Zsolt felszolaldsa. 1991. oktdber 8. Forras: mkogy.hu
% Zimanyi Tibor felszélalasa. 1992. aprilis 14. Forras: mkogy.hu.
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A jobbkozép és a radikalis jobboldali kozosség szdmdra egyarant fontos tigy volt a
hatdron tali magyarok, elsésorban a Trianoni békeszerzédés kovetkeztében elcsatolt
tertiletek magyar lakosainak megsegitése. Els6sorban a helyben maradédsukat és a
sziil6foldjiikon valé boldogulasukat kivantéak tdimogatni. Am Csurka nem mondtak
le a Trianoni dontés megvéltoztatasarol sem, vagyis a hatarok etnikai viszonyokhoz
val6 igazitasarol.!

Az Antall-kormany nemzetpolitikdja kapcsan a legnagyobb vita a magyar-ukran
alapszerz6dés kortil zajlott, mégpedig elsésorban a jobboldalon beliil. A magyar-
ukran alapszerzédés és a megallapodas koriili polémia volt a végsé allomas az MDF
népi-nemzeti szarnyanak lemorzsolédasaban. A Magyar Koztarsasag és Ukrajna ko-
zOtt a joszomszédsag és az egylittmiikodés alapjairdl szol6 szerzédést a két kiilugy-
miniszter 1991. december 6-an irta ala Kijevben. A szerz6dést a magyar orszaggyl-
lésnek ratifikalnia kellett, 1993 majusaban megkezd6dott a kozéleti vita, mely alapve-
téen a szoveg egy pontja koril forgott: ,, A Felek tiszteletben tartjik eqymads teriileti épsé-
Qét, és kijelentik, hogy egymdssal szemben nincs, és nem is lesz teriileti kovetelésiik.” A vita-
ban egyes kisgazda és fuiggetlen képvisel6k mellett az MDF soraibdl is néhanyan bi-
raltdk sajat kormanyukat a szerz6dés megkotése miatt. A kritika f6 irdnya arra 6ssz-
pontositott, hogy Magyarorszag a helsinki zdréokmény alairdsaval mar lemondott a
hatarok er6szakos megvéltoztatasardl; a ,formula tehit felesleges és a nemzeti érdekeket
stllyosan sértd (...) azzal, hogy kizdrja a hatdrok békés meguiltoztatdsit is, mdsrészt pedig ezt
orok idokre teszi meg”. (...) ,Rdaddsul ez precedenst fog teremteni romdn és szlovik reldcio-
ban is, és mivel Magyarorszdg ezzel gyengeséget mutat, felbitoritja a nacionalista tébbsége-
ket”.92

Zétényi Zsolt a Trianon traumat vezette be a vitdba. Az alapszerz6dést kulfoldi dik-
tatumnak, a Trianoni politika folytatdsanak tartja, melynek célja Magyarorszag és a
magyarsdg megaldzdsa volt. Megaldzas, hiszen nem két egyenl6 fél allapodott meg
arrél, hogy mindketten lemondanak egymas javara valamirdl: ,Magyarorszig min-
dent, Ukrajna semmit sem ad”. A cikkben Zétényi azt is felvetette, hogy a hatarok &t-
alakitdsa békés, targyaldsos tton is elképzelhet6, az Antall-korméany mégis onként
mondott le errdl a lehet6ségrél. A szerzédést tehat modositani kell. Gyéri Béla is
amellett érvelt, hogy a kormany gyenge volt. A lemondasért cserében kérni kellett
volna valamit, példaul egyes teleptilések (Beregszasz) visszacsatolasat vagy nagyon
erés autonémiat a karpataljai magyarok szamara.®* A Trianonnal valé 6sszekotést
Dénes Janos és Mikl6s Arpad orszaggytilési képviselSk is alkalmaztak.%

Zacsek Gyula is kritizélta a szerz6dést, mégpedig tgy, hogy a karpataljai magyaro-
kat képvisel6 szervezetek elégedetlenségét tolmacsolta és szembe é&llitotta azt a kor-
many és az ellenzék altal alkalmazott érvvel; [Jeszenszky Géza és Horn Gyula] az
imént arrol probaltik megqydézni az Orsziggyiilést, hogy a Kdrpdtaljin élé valamennyi ma-
gyar egybehangzo véleménye az, hogy az 0 kérésiikre ratifikaljuk ezt a szerzddést igy, ahogy
elottiink fekszik. (...) A dokumentumok éppen arrol szolnak, amelyekbdl itt onoknek idézek:

9 Csurka pragai bemutatkozasa, 1991. szeptember 15. Forras: MTI Adatbazis.

92 Zétényi Zsolt felszélalasa. 1993. majus 11. Forras: mkogy.hu.

% A Magyar- ukran alapszerzédésrél, Magyar Féorum 1993. majus 15.

% A Magyar - ukran alapszerz6désrél, Magyar Férum 1993. majus 15.

% Dénes Janos felszolaldsa, 1993. majus 11. Forras: mkogy.hu; Miklés Arpéad felszélalasa, 1993. majus
11. Forras: mkogy.hu.
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JAlulirott karpdtaljai magyarok, ukran dllampolgarok kijelentjiik, hogy az ukran-magyar
alapszerzddés pontos tartalmdrdl nem volt tudomdsunk, azt veliink senki nem egyeztette, vé-
leményiinket nem kérte ki, ezért senkit fel sem hatalmazhattunk arra, hogy a neviinkben e
szerzOdés megerdsitésére kérje a magyar OrszdggQyiilés.” %

A szerz6dés egyenl6tlensége, Ukrajna kisebbségvédelmi igéreteivel szembeni bizal-
matlansag, a magyar kisebbségrél valé lemondas mas megszolaldsokban is megje-
lent: Balas Istvan (MDF), Csurka Istvan (MDF), Maczé Agnes (fiiggetlen), Torgyan
Jozsef, Gyoérivanyi Sandor (kisgazdakat képvisel6 fuiggetlen), Kirdly B. Izabella
(MDF), Réti Miklés (MDF), Roszik Gabor (MDF) Fekete Gyula (MDF) felsz6lalasaban
ramutatott: az alapszerz6dés vitdjaban a Magyarok Vilagszovetségének allasfoglalasa
legyen mérvadé: ,marpedig a vildgszovetség nydri tandcskozasadn egyetlen kiildott
sem tamogatta a szerz6dés valtoztatasok nélkiili alairasat”.””

Tudhat6, hogy Csurkat a magyar-ukran alapszerz6dés késztette véglegesen az MDF-
b6l valé kilépésre és a MIEP megalapitaséra. , Undoritotta”, ahogy az Antall-kormany
és az ellenzék Osszeborult a szerz6dés tigyében. Csurka a ,,soha” sz6t elfogadhatat-
lannak tartotta, hiszen az ,véglegesen megfosztja erkolcsi tdmasztékatol” a karpatal-
jai magyarsagot. Ezen feliil agy vélte, hogy a magyar kiilpolitikanak hatarozottabb-
nak és er6t mutaténak kellene lennie. Azt is irta, hogy a magyar politikaban ,, pak-
tummentalitis” van: egyezkedés a magyarsag ellenfeleivel, megalazkodas, onként val-
lalt aldvetettség. %8

Osszességében nem tartjak ,satantol valonak” a szerz6dést, mint ahogy azt Krajczéar
Imre is fogalmazott a Magyar Férumban majus 15-én megjelent cikkében.?® Egyetér-
tés van abban, hogy Ukrajnaval j6 kapcsolatot kell dpolni, de nem annak aran, hogy
,soha ne szerezhesstik vissza a jogos jussunkat”. Tehat elfogadjak a kozeledést, az allam-
kozi szerz6déseket, de csak abban az esetben, amennyiben az ott laké magyarsag
sora ett6l jobbra forduljon.

DISKURZUSOK ES METAFORAK
1956

A rendszerviéltas utdni éveket 1956-tal kapcsolatos emlékezetpolitikai kiizdelmek
uraltdk. Az egyik legaktivabb szerepl6 az MDF jobboldaldhoz tartoz6, majd onnan
kivalt és onall6 partot alapité Csurka Istvan és kore volt. 1956-nak kollektiv emléke-
zete van a radikalis jobboldal k6zosségében, mely azonban nem a torténészek leirésa,
hanem egyfajta identitasteremt6 politikai konstrukci6. 1956 kétségkiviil a radikalis
jobboldal egyik legfontosabb szemiotikai eréforrasa (vo. Bernhard - Kubik 2014).

1956 szemiotikai eréforrasként torténd alkalmazéasaban a Csurka Istvan szandékai és
kezdeményezései kiemelked6en fontosak, &m nem voltak kizarélagosak. 1956 politi-
kaiva tételében a sajt6, az értelmiség és az allampolgarok is kiveszik a résziiket.
Utobbiak fontosak, hiszen radikalis jobboldal a nép képviseletével, a népi politizalas

% Zacsek Gyula felszolaldsa. 1993. méjus 11. Forras: mkogy.hu.
971993. méjus 11. Forras: mkogy.hu.

98 Helyszini kozvetités. Magyar Férum, 1993. junius 22.

9 A Magyar - ukran alapszerz6désrél, Magyar Féorum 1993. majus 15.
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igényével lépett fel. 1956 konstrukcidjaban ugyanis rendre hangstlyoztdk: a nép sajat
kezébe vette a sorsat és politikai cselekvéként mutatta magat.

1956 koziili kommunikacié 1990 és 1993 kozott volt a legerésebb, azutan pedig némi-
képpen visszaszorult. Az "56 koriili kommunikéciés dagaly és apaly azt is jelzi, hogy
melyik az az id6szak, mikor a korabeli politikai torténések és a mualt kozotti kapeso-
latot a legszorosabbra igyekeznek ftizni.

Ami a szerepl6ket illeti, Csurka Istvan és a Politikai Foglyok Orszagos Szovetségét
vezetd Fonay Jend kozott szovédott tamogatd kapesolat. Fonay Jend mint 56-os for-
radalmér és a POFOSZ vezet6 tobbszor kidllt Csurka Istvan mellett: Fonay elismerte
és egyetértett a , Néhany gondolat” cimt irasaval.\, részt vett a Magyar Ut Korok ala-
kulé iilésénl0l, illetve a POFOSZ altal szervezett televizid- és radidelnokok elleni tiin-
tetésen Csurkat éltet tomeg élére allt.102

1956 megkonstrudlasdban nem a nagy politikai események, hanem a személyes em-
lékek kaptak nagy figyelmet. A torténelemkonyvek altal megirt fordulépontok, ese-
mények helyett partikularis visszaemlékezéseken, személyes beszamoldkon, emlék-
foszlanyokon, érzések és hangulatok felidézése zajlott. Visszatéré motivum a torté-
netmesélés: hosszti irdsokban mesélnek a ,,sziirke Tabdani hdzrol” és annak lakoirdl
(,,Jancsovics bdcsirdl”, ,,apamrol”, ,a ,gangon Ilyés Gyula verseket szavalo gimndziumi ta-
ndrrol”)13, illetve egy munkahelyi brigdd napjairél. Arrol, hogy valami ,megmagya-
razhatatlan és csodds dolog tortént az emberekkel”104. Az irasok egy része meseszer(i be-
szamolo, sok jelezével (,kiilonds haz volt a miénk”105; Azon a rozsdaszinti 6szon tor-
tént...”106; Sosem feledem vért6l mocskos arcukat, izz6 szemiiket”1%) és a szemta-
nukra jellemzé toredezett, néhol részletes, néhol homalyos, szubjektiv stilusban.

A politikai palyara lépSknek is meg kellett vallaniuk 56-o0s emlékeiket. A képviselGje-
16ltként bemutatkozé Grosics Gyula, Szab6 Lukécs és az 1994-es valasztasokon f6-
polgarmesteri székre palyaz6 Szabo Janost is kérdezték sajat és csaladi memoarjaik-
r6l. 1993 janudrjaban, mikor Csurkat tigynoki tevékenysége napvilagot latott, ot olda-
las cikket kozolt a Magyar Férumban sajat forradalmi tevékenységét (és annak ko-
vetkezményeit) taglalva.

Publicisztikdk sordban olvashat6, hogy 1956 oktdberében valamiféle tevékeny on-
szervezddés megindult (,Lattam egy miikodé Magyarorszagot”): a bezarkozas és a
masiktol valo félelem évei utan, a szomszédok torédni kezdtek a masikkal, , krumplit
hoztak egymésnak”, ,konyveket cseréltek”, ,sebestilteket széllitottak”. 1956 a tarsa-
dalmi integraci6 metaforaja is: ,a kadergyerek sebesiilteket szallitott az Alfa
Romeojan”, az , orvos a goly6zaporban is hdzhoz a jott”, a ,tarsbérletbe 6sszezstfol-
tak beszélgetni kezdenek egymadssal”, a , seftes Dodi ingyen hozta a krumplit”.108

100 Fekete Doboz felvételei a 1992. szeptember 2.-lakossagi férumrol.

101 Magyar Ut Korok alakulé iilése. 1993. februar 13. Forras: MTI Archivum.

102 Fekete Doboz felvétele a Magyar Radi6 és Televizié vezetése elleni tiintetéssorozatrdl 1992. augusz-
tus 14., augusztus 22. és szeptember 27.

103 Benedek Istvan: A gytlolet gytirtjében, Magyar Féorum, 1991. oktéber 23.

104 Simonffy Andras: Mozaik-forradalom, Magyar Férum, 1991. oktéber 23.

105 Szilagyi Ferenc: Az els6 nap, Magyar Férum, 1991. okt6ber 23.

106 Csurka Istvan: Ezerkilencszazotvenhat, Magyar Forum, 1994. oktéber 20.

107 Ludwig Emil: Az igazsag pillanata, Magyar Férum, 1995. oktéber 26.

108 Csaky S. Maria: 1956: Torténelem és erkolcs. Magyar Féorum, 1996. oktéber 24.
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Nemcsak a fé6varosi, hanem a vidéki emlékek is elmondasra kertiltek (Gy6r, Kunma-
daras, Vac, Almasfiizit6). A beszamolok azonban itt mashogyan alakultak. 1991 és
1993 kozott a Magyar Férum riportsorozatot inditott a vidéki 56 megismerése érde-
kében. A lap munkatarsai felkutattdk és felkeresték a szemtanukat, vagy azok le-
szadrmazottait és 1956-os élményeikrsl kérdezték Sket. Osszesen kilenc interja ké-
sziilt. Az interjak soran a publicisztikdkban latatott felemel6 pillanatok helyett az
egyéni tragédidk voltak hangstlyosak. Az egységes fellépésrol és a kozos lelkesedés-
r6l sz616 beszamolok helyett az érdektelenség (,amikor jonni kellett volna, senki sem
jott velem”), a bosszt (,tudom, hogy ki arult be (...) sok vitank volt a gyarban mar
el6tte is”), az tildozetés (bortonbiintetés, egészségiigyi problémadk, anyagi ellehetet-
lentilés) és az utdkor igazsagtalansdga (karpétlas és erkolcsi megbecsiilés hianya)
jelent meg.109

Elet és halal

A radikalis jobboldali politikai kozosség szdméra a nép felemelkedése és megmara-
désa, a népi politika a magyar élet alapja. Az élet a radikalis jobboldali k6zosség hi-
voszava volt. Az életpértisagra identitasuk részeként tekintettek.

Els6sorban Csurka Istvannal, de Fekete Gyula tolldb6l szarmazoé szovegekben olvas-
hat6 az élet, mint nagy becsben tartott attribatum. Fekete Gyula els6sorban a népe-
sedés, a demografia iranyabol beszélt az életrdl, am irdsaiban rendre megéllapitotta a
kérdés szertedgazosagat, melyet rendszerint tarsadalmi és politikai iranyok felé futa-
tott tovabb. A Magyar Féorum rendszeres publicistdjaként kéthetente, havonta jelent-
kez6 terjedelmes irasai a ,fogy a magyar” veszélyét, annak okait és kovetkezményeit
vette lajstromba.

Tételmondata igy hangzott: , Az emberi lét elsé szamu és legmagasabb rendii torvénye: az
élet fenntartdsdanak és tovabbaddsdnak a parancsa, sziiksége, kdtelessége” 110 Az élet nemcsak
biolégiailag jelenik meg. Az élet metaforaja a kulttrara és a szellemi szféréra is kiter-
jedt. A szaporodas egyrészt utédnemzést jelent, masrészt a kozosség kultarajanak és
értékeinek tovabbadasat. A kett osszefiigg, egyik nélkiil nincs masik: a bioldgiai 1ét
a kozosségi léttel osszefonddva alkot egységet. A kozosség megmaraddsanak elemi
érdeke, hogy megfelels szamt utod sziilessék. Am a gyermekeket megfelels szellemi
nevelésben kell részesiteni, hogy feln6ve maguk is lassdk az utédokrol valé gondos-
kodas fontossagat. Ebben a felfogasban az élet ellentéte a nemlét, maga a semmi, a
nihil. Ha nincs utéd, akkor nincs kozosség sem. A kozosség tulélése tehat a népsza-
porulaton mulik.

Innén nézve valik vilagossa a radikélis jobboldal er6- és fiatalsagkultusza. Az élethez
er$ kell - irta Csurka.l'! Olyan erd, amely segit megharcolni az élet kiizdelmeit. A
nemzetkozi viszonyok is az életer6 alapjan alakulnak. Az erés népek sikeresek lesz-
nek, sikeresen meghivjdk a harcaikat, a gyengéket eltapossak.!’? A fiatalsag az erd
szimbéluma, egy szemiotikai eréforras a radikélis jobboldal szaméra. A MIEP és a

109 Szigethy Attila a gy6ri 56-osok vezére, Magyar Férum, 1992. oktéber 23.; Megallunk néman a siro-
tok felett, Magyar Férum, 1993. okt6ber 21., Fakul 56 fénye, Magyar Forum, 1991. december 5., Itt féle-
lem volt, kérem!, Magyar Férum, 1992. aprilis 16.

11°Véreim, magyar kannibdlok! Vadirat a jov6 megrablasarél. Magvetd Kiadod, Budapest 1992. 5. oldal.
111 Az utolsé alkalom. In: Csurka Istvan: Minden, ami van III. kotet 1372 - 1389. oldal.
12 Valtozatlan programunk: a nemzet felemelkedése. Magyar Férum, 1993. januar 28.
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Magyar Ut Korok lathatéan igyekeztek megnyerni maguknak fiatalokat. Csurka ke-
reste a nemzeti érzelmd fiatalok szimpétiajat, kereste a kapcsolatot veliik, torekedett
arra, hogy a MIEP-et és a Magyar Ut Koroket fiatalos, erés szervezetként lattassa.!13
Csurka és Fekete Gyula azonban alapvetSen erStlennek és védelemre szorulénak
tartottak a magyarsagot.14 Az er6tlenség kovetkezménye pedig a halal, pontosabban
a nemzethaldl. A nemzethaldl a magyarsag pusztuldsat jelentette szamukra. A nem-
zethaldl nemcsak jovébeli veszély, hanem a jelenben is megtapasztalhaté élmény,
mégpedig a hatdron tali magyarsag kapcsdn. A hataron tali magyarok szdmanak
csokkenése, eljelentéktelenedése el6re vetiti a magyarorszagi magyarok pusztulasat.
A kihalas egyrészt biologiai kérdés: nem sziiletik elegend6 gyermek a népességszam
fenntartasahoz. Am Csurkanal szellemi sikon is jelentkezett az elvesztés, a pusztulds,
a romlas élménye: ,,a nemzettudat 1igy szivirog el beldliink, mint haldoklobol a lélek” 115

Zsidok

A radikalis jobboldali politikai kozosséget a kezdetektdl fogva rendkiviil érdekelte a
zsidosdg, a zsidok magyarorszagi - els6sorban - politikai szerepe. Noha tudtak, hogy
a téma veszélyes rajuk nézve, hiszen kiszamithatéan megkaptak érte az elitéls, elha-
tarol6do reakcidokat, mégis id6rol idore felvettették a zsidokérdést. Alighanem a ra-
dikalis jobboldali 6nkép részével van dolgunk: a kozosséghez tartozas egyik kritéri-
uma a zsidé - magyar egytittélés problémainak felvetése, kinyilvanitdsa. Igaz lehet
ez, mert a megszolalasok f6 mondanivaléja alig valtozik az évek soran. Ujat nem
mondanak, repetitiv hangzanak el a zsid6saggal kapcsolatos fejtegetések.

A radikaélis jobboldali kozosség programja a magyarsag és a zsidésag elvalasztasa.
Ertelmezésiikben ez két elkiilonitendd és kiilon kezelend6 csoport. A zsidok lehetnek
barmennyire is sokfélék, a radikélis jobboldali kozosség szamara egységesek abban,
hogy nem kezelhet6k a magyarsag részeként. Milyenek a zsidok ebben a konstrukci-
6ban? Els6sorban gondok és fejtorések okozéi. A zsid6é - magyar egyiittélést inkdbb
problémasnak, semmint harmonikusnak gondoltdk. A kialakult helyzetért pedig a
zsidok felel@sségét kivantdk els6sorban megtargyalni. A radikalis jobboldali diskur-
zus megkiilonbozteto jele tehat a zsidésag hibainak, a zsidok magyarsag ellen elko-
vetett blineinek targyalasa.

A kozosségen beliil nincs egyetértés abban, hogy a zsidésagot faji vagy valamilyen
egyéb alapon kellene meghatarozni. Olvashatok olyan szévegek, melyek nacioként
utalnak a zsidékra.l'® Csurka Istvan azonban tett néhany kisérletet egy alternativ ér-
telmezés bevezetésére. A zsidok és a magyarsag diszkurziv elkiilonitésében Csurka
is érdekelt volt, &m a faji aspektusoktdl igyekezett eltdvolodni. Ebben a tekintetben
az altala igencsak tisztelt Szab6é Dezs6t is kritikdval illette. Az elkiiloniilés és elkiilo-
nités alapja a zsidok magyar sorskérdések iranti kozonye.''” A zsidok tehat Csurka-
nal is idegenek, az outgroup része. A zsidok és a magyarok kozott a kommunikacié

113 A Kossuth Lajos téren torténtekrél, In: Csurka Istvan: Minden, ami van 1. kotet 343 - 345. oldal.

114 Csak a népemet akarom védeni. Csurka Istvan interjdja a Der Spiegelben, 1992. oktéber 11. Forras?
MTI Adatbazis.

115 V4llranditas, elhangzott a Vasarnapi Ujsag 1990. szeptember 23-i adasaban.

116 Benedek Istvan: Nemzetiség és kisebbség. Hitel, 1990. szeptember 19. 35-36. oldal.

17 Helyszini kozvetités, Magyar Foérum, 1991. szeptember 26.
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is nehézkes, majdhogynem lehetetlen. Landeszmann Gyorgy rabbi megszoélalasara
ugy reagélt, hogy jobb nem is figyelni r4, mert a magyar és a zsid6 ugysem értik
egymast.!18

A magyarok zsidok elleni averzidjat a radikélis jobboldal adottnak veszi. Az ellenér-
zés, vagyis az antiszemitizmus hatterében a ,zsido g6g” és a ,,zsido érzékenység” all. A
zsidok tildoztetését, a Holokausztot Csurka és kore nem tagadta, &m abban a ma-
gyarsagot blintelennek gondoltdk.1” A zsidékat a Kadar-rendszer haszonélvez6inek
tekintették. A , Néhdny gondolat” cim(i esszében viladgos a megfogalmazas: a II. vilag-
habort utan a zsidé a kommunista part mellé alltak, az AVO, az AVH és az Agitprop
osztalyok tagjaként az elnyomo6 gépezet miikodtetsivé valtak.120 A Rakosi és a Kadar-
korszak a radikalis jobboldal szamara a magyar torténelem leggytiloltebb id6szaka, a
magyarsag mélypontja, igy a zsidosadggal valé dsszekapcsoldsa igazan alkalmas arra,
hogy meger&sitse a zsido, mint idegen metaforéajat.

A zsid6k azonban nemcsak a Kadar-rendszer haszonélvez6iként, hanem a rendszer-
valtas nyerteseiként is megjelentek. A , Talmudista csel” cim( frasdban Csurka 0ssze-
foglalta, hogy ,talmudi logikat kovetve” miként mentette 4t hatalmat a némenklata-
ra elit 1990 utan. A talmudi logika itt egyfajta diszkurziv terv és eljaras, melyben a
liberdlis f6varosi zsid6 elit el6szor a szamara kedvez6é kommunikaciés fordulatokat
és stilusokat navigalta hegemoén helyzetbe, majd ennek megfelel6en berendezte a

politika és a kulttra tereit. Csurka szerint igy egy olyan helyzet jott 1étre, melyben a
talmudistak” diktalnak, a tobbiek alkalmazkodnak.1?!

CSATORNAK

Magyar Forum és Havi Magyar Forum

Az MDF-b¢l val6 tavozasa utdn Csurka Istvén és a szimpatizansai kozotti koteléket
els6sorban a Magyar Férum cimd tjsag jelentette. 1993 nyaran a hetilapban 4j rova-
tott indult: ,,Miért lépek ki?” cimmel. Itt olyan olvasoéi leveleket fogadtak, melyekben
MDF tagok mondtak le parttagsagukrol, adtdk vissza tisztségeiket. A sorozatba beva-
logatott levelek Antall J6zsefet becsmérelték: diktatorikus vezetéssel vadoltak, idegen
érdekek kiszolgaldjanak tartottdk, és a rendszervaltas, illetve az MDF alapitégondo-
latanak eldruldsat vetették a szemére.?> Masok Csurkat éltették és tamogatasukrol
biztositottdk. Két levélben is felttint a népre val6 hivatkozés: mi vagyunk a nép, An-
tallnak a népre kellett volna figyelnie, demokracidban a nép uralmanak kellene érvé-
nyestilnie.1?3

A Magyar Férum 20-22 oldal terjedelemben jelent meg. Hireket tartalmazé szekciot
egyéltalan nem kozolt, igy a hir és kommentér elvalasztasanak kovetelményét sem
teljesitette. Moralizal6 Gjsag, radikalis jobboldali elkotelezettséggel. Kot6dését nyil-

118 Boros Péter stabilitdsai, Magyar Férum, 1993. 4prilis 15.

119 Benedek Istvan: Nemzetiség és kisebbség. Hitel, 1990. szeptember 19. 35-36. oldal.

120 Néhany gondolat a rendszervéltozas két esztendeje és az MDF 4j programja kapcsan. In: Csurka
Istvan: Minden, ami van I. kotet 304. oldal.

121 Talmudista csel. In: Csurka Istvan: Minden, ami van III. kotet 1038. oldal.

122 Tekintélyelvl partban nincsen maraddsom!, Magyar Férum, 1993. junius 15.; Koszénom, elég!, Ma-
gyar Forum, 1993. jalius 3.; A Magyar Demokrata Férum elnokségének!, Magyar Férum, 1993. junius
15.

123 Miért lépek ki?, Magyar Féorum, 1993. méjus 6.
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tan vallalta, kezdetben a Magyar Demokrata Férum hetilapja, késébb kozéleti hetilap
alcimmel jelentették meg. Bettiit, fekete és zold szinekben nyomtattdk. Cimlapjan
mar 1991-t6] fekete-fehér fényképek jelentek meg. Karikattrakat és a tusrajzokat is
kozolt.

Csurka Istvan a lap kitlintetett szerz&je, minden héten allandé rovatban (,Helyszini
kozvetitések”) kozolte és kozvetitette aktualpolitikai torténéseket. Az Gjsdg a Magyar
Ut Korok, majd késébb a MIEP belsé és kiilsé kommunikaciéjanak kozponti elemévé
valt. Az Gjsagon keresztiil adtak hirt rendezvényekrél, az Gjsagban elhelyezett nyom-
tatvanyokon keresztiil lehetett csatlakozni a Magyar Ut Korokhoz vagy a MIEP-hez,
illetve kiilonb6z6 adomanygytijté akciokhoz. A Magyar Férumban rendszeres mel-
léklete volt a Gazdakoroknek, illetve a Lakitelek Alapitvanynak.

A Havi Magyar Férumot 1993 janudrjaban alapitotta Csurka Istvan. A kortilbeliil
szaz oldalas folyoirat ,irodalmi, tarsadalmi, kulturalis és politikai” olvasméanyokat
kinalt. Kozéleti irdsok mellett verseket, novelldkat, rajzokat, szobrokrol képeket,
konyvbemutatokat, szinikritikdkat kozolt. A Magyar Ut Korok programtervének
megyvitatasa is e lap hasdbjain zajlott. Layoutja a Magyar Férum kiadvanyokhoz ha-
sonloan fehér és zold cimi volt. Cimlapjan Sarkanyol6 Szent Gyorgy, a katonaszen-
tek egyikének stilizalt képe lathato.

Vasarnapi Ujsag

A Magyar Radi6 Vasarnapi Ujsag cimt miisoranak szerkeszt6i kozol szamunkra leg-
fontosabb Gy6ri Béla. Gydri Béla invitdlta Csurka Istvant a miisorban, aki 1987. de-
cember 6. és 1992. julius 9. kozott harmincot jegyzetet olvasott fel a Vasarnapi Ujsag-
ban. A Vasérnapi Ujsdg azonban tsbb volt, mint Csurka platformja. Itt kaptak sz6t az
1956 utan meghurcoltak, a Kadar-rendszer altal megkarositottak. Rendszeresen fel-
olvastdk az emigraciéban él6 magyar szervezetek kozleményeit!?#, illetve a rendszer-
véltasban csalédott olvasok leveleit?s. A Vasarnapi Ujsag kiemelten foglalkozott a
hataron tali magyarsaggal, illetve egyhazi, vallasi kérdésekkel is.

Konyvkiadas

A radikélis jobboldal &ltal olvasasra ajanlott konyveket tobbnyire a Piiski vagy a Ma-
gyar Féorum Kiad6 gondozta. A két vilaghabora kozotti népi irok munkainak kiadésa
mellett Csurka Istvan szépirodalmi és kozéleti munkaihoz, illetve hataron tali ma-
gyar szerz8k koteteihez is rajtuk keresztiil vezetett az Gt. Csurka Istvan és szimpati-
zansai kozotti kapcsolat megerdsitésére alkalmas pillanatok voltak a Konyvhét dedi-
kalasai. A dedikalas id6pontjair6l a Magyar Férum rendszeresen hirt adott.

Kozvetlen talalkozasok

Csurka és korének legfontosabb platformja a lakossagi forumok és rendezvények, a
Magyar Ut Korok orszagos talalkozéi, illetve az utcai megmozduldsok voltak. Csurka
a nemzeti tinnepeken rendszerint dsszehivta szimpatizansait. A nagygytlések hely-
szine a Felvonulasi tér, illetve a H6s0k tere voltak. A korszak legnagyobb tomegét
felmutaté radikalis jobboldali demonstracié 1996. oktober 27-én zajlott, ahol felszdlalt
Jean-Marie Le Pen, a francia Nemzeti Front vezetdje. A nagygytilés jelmondata , Ka-

124 Vasarnapi Ujsag, 1993. méajus 16.
125 Vasarnapi Ujsag, 1991. 1992. szeptember 27.
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roljunk eqymdsba!” volt, mely egyértelm utalds az 1956. okt6berében egymasba karo-
16 emberek soraival vonulé megmozduldsokra. Az egymadsba karolds az sszetarto-
zas és az egylitt cselekvés euféridjat hordozza magaban, a kozosség erejét testesiti
meg. A tiintetésrol készuilt képekrol valogatast kozolt a Magyar Féorum. A képeken a
szonokok koziil Szabé Lukacs, Csurka Istvan és Jean-Marie Le Pen lathatoak egyediil
az emelvényen beszédjiik megtartasa kozben. A tizenkét kép koziil hét viszont a tiin-
tet6ket mutatta: osszekapaszkodva, menetelve, skandalva, zdszlokat lengetve. Az
arcok nem vidamak, inkabb dithosnek és frusztraltnak ttinnek.126

STILUSOK

Egy politikai kozosség dnmegjelenitése kapcsan szot kell ejtentink a stilusrél is (vo.
Bihari 1993, szab¢ 2012). Kiilonosen fontos lehet ez a radikalis jobboldal szempontja-
bél, mely kommunikéciés és nyelvi szempontbdl is igyekezett megkiilonboztetni
magat a jobbkozép, a liberalis és baloldali csoportosulastol.

Csurka Istvan és korének stilusara alighanem a legjellemz&bb moralizélés, a sértett-
ség és a diith. Beszédmodjuk moralizalo, a rendszervaltds utani politikai és tarsadalmi
problémakat kevéssé gazdasagi-pénziigyi, sokkal erkolcsi és értékvalsdaggal magya-
raztak. Moralis alapokon kritizaljak Antall J6zsef stabilitasra és kompromisszumokra
épuld politikajat. Szdmukra a Kadar és a Rakosi-rendszer az erkolesi ziillés mély-
pontja, minden haszonélvezdje volt btints, mindenki mas aldozat. A torténelmi iga-
zsagszolgaltatds tigye is azért olyan fontos szdmukra, hogy kimondathassék kik a
btindsok és kik az dldozatok. A rendszervéltassal szembeni kritikajuk alapjai is az
erkolcsi tisztanlatas pillanatanak elszalasztasa volt. A magyarsag megmaradasat is az
értékektdl valo eltavolodasa fenyegeti: a magyarsag elszakadt a gyokereitdl, eltdvo-
lodott a kozosségi élettsl, a kereszténységrsl, az Arpad-hazi hagyomanyoktol, az
onfenntartds kotelességétsl. Csurkaék tarsadalomkritikdja tehat az altaluk elképzelt
kozosségi értékek hianyat rétta.

A radikalis jobboldali k6zosség alapvetSen sérelmi politizélas eszkozeivel élt. A sér-
tés és a megsértddés az 1992-es , Néhdny gondolat” fogadtatasahoz kothetd. Ekkor valt
vilagossd, hogy Csurka és szimpatizansainak programjat az Antall-kormany nem
teszi magaéva, s a politizalo elit pedig nem tekinti 6ket tovabb a magyar politika el-
fogadott és parbeszédképes entitdsanak. A kirekesztés intézményes és diszkurziv
jeleivel parhuzamosan er6sodott a sértettség, a dith és a frusztracié. A sértettség
egyttt jart kommunikacioképtelenséggel is, vagyis annak kifejezésével, hogy a radi-
kalis jobboldali kozosség sem kivan diskurzust folytatni a tobbi politikai eré képvise-
16ivel. Ahogyan a sértett ember magényossa valik, agy valik a sértett kozosség be-
zark6zova, befelé forduléva. Mig azonban egy szekta megteheti, hogy kivonuljon a
tarsadalombdl és ne kosse meg a maga kompromisszumait az 4ltal romlottnak tekin-
tett kiilvilaggal, addig egy politikai kozosség szdmara veszélyes lehet ez a technika.
Egy bezark6z6 kozosség tagjanak lenni jelentés munkat és elkotelezettséget igényel,
ami eltantorithatja a bizonytalanokat. A radikalis jobboldali énkép tehat tulajdon-
képpen egy életmod elfogadasat és megélését igényli, mely azonban tal nagy ar
olyanok szdmadra, akik csak négyévente szeretnének kotédni a valasztott politikai
partjukhoz.

126 Belereszketetett a tér, Magyar Féorum, 1996. oktéber 31.
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